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Anotace

Bakalatfsk4 prace se zabyva vlivem investic na rlst Pardubického regionu. Tento vliv je
posouzen prostiednictvim vybranych ukazatelll, jakymi jsou: nezaméstnanost, kriminalita, hruby
domaci produkt, respektive hrubd ptidand hodnota a primérné hrubé mzdy. Déale je hodnocen

vliv investic v meziregionalnim srovnani. Tato zjisténi jsou zalozena na udajich z let 2000 a

2006.
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Title

Investment impact to the industry on the economical growth of the region.

Annotation

In this thesis, the impact of investments on the development of Pardubice region is studied.
The impact is investigated through a group of selected economic indicators, e.g.: unemployment,
criminality, gross domestic product; respectively gross added value and average gross wage.
Furthermode, the impacts are assessed in the interregional context. The findings are based on

data from between years 2000 and 2006.
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Uvod

Cilem této bakalatské prace je objasnit vliv investic na rast regionu. Aby bylo mozné zacit
zjisStovat vliv investic na rust regionu, nejdfive je nutné se seznamit v prvni a druhé kapitole se
zékladnimi pojmy jako je rust regionu, investice, nezaméstnanost, kriminalita, hruby domaéci
produkt a mzdy. Po objasnéni téchto zakladnich pojmil nésleduje druha cast prace, ve které je

navrzen zjednoduseny model hodnoceni vlivu investic na rist regionu.

Zakladnim prostupujicim prvkem této prace jsou investice. Proto je pouzit soupis firem od
agentury Czechinvest, kde jsou popsany firmy, které obdrzely investicni pobidky. Tento soupis se
zakladnimi parametry je mozné nalézt v kapitole 4.3, kterd predchdzi samotnému hodnoceni. V
této kapitole se také nachéazi zdkladni ptehled o investicich, jejich vysi, prislibenych novych
pracovnich mistech a nakladech na jedno nové vytvorené pracovni misto. Prace se zaméfuje na
firmy v Pardubickém regionu, které si autor vybral z diivodu, Ze v tomto regionu Zije. Aby bylo
mozné zjiStovat vliv investic na vybrané ukazatele, tak kromé¢ prostorového vyc€lenéni bylo
nutné pouzit i ¢asové vyclenéni, které bylo dlouhé 7 let, od roku 2000 do roku 2006. Tento
Casovy horizont je zvolen z divodu ,,pomérné* ekonomické stability regionu a moznosti ziskat

relevantni, nikoliv pfedbézna data.

Ve treti kapitole je poskytnut nastin postupli a vypoctl zjednoduseného modelu hodnocent,

ktery je pouzit pro zjisténi vlivu investic na zminéné ukazatele.

Vyvoj vybranych ukazateli v ¢asové fadach od roku 2000 do roku 2006 v Pardubickém

regionu, jsou udany v nasledujici kapitole, tedy kapitole 4.

Hodnoceni vlivu investic na vybrané ukazatele je mozné nalézt v paté kapitole. Tuto kapitolu
je mozné rozdélit na hodnoceni vlivu investic na vybrané ukazatele a meziregionalnim srovnani.
Ziskané informace o vlivu, respektive ,,nevlivu investic na vybrané ukazatele, jsou pouzity pro
srovnani vlivu investic na ukazatele v meziregiondlnim srovnani. V tomto porovnani jsou
pouzity pouze ty ukazatele, u kterych zavér znél, ze urcCity vliv na ukazatele ptsobi. Toto

porovnani ma zobrazit zda vliv investic je stejny v kazdém regionu.

V Sesté a sedmé kapitole jsou uvedeny zaveéry, ke kterym autor dospél. Je zde uvedeno, na
jaké ukazatele maji vliv investice a v jaké miie a naopak, na které investice vliv nemaji. Dale
jsou zde uvedeny vysledky, zda investovéani v rGznych regionech ma stejny ucinek, tak jako je

tomu v Pardubickém regionu.



1 Charakteristika ristu regionu

Jako riist regionu je mozné oznacit dlouhodoby pozitivni vyvoj v regionu, ktery lze ohodnotit
ve vymezeném c¢ase a prostoru na vybranych ukazatelich. Co si predstavit pod pojmem pozitivni
vyvoj? Jedna se o hospodarsky rast, ktery zahrnuje stabilni ekonomicky rust, nizkou miru
nezaméstnanosti a optimalni miru inflace. Pokud je fe¢ o rlstu regionu, neni mozné rist regionu
zuzit pouze na samotné ekonomické cile, ale je nutné zahrnout i dalsi cile, které vedou k
celkovému rastu regionu. Mize se jednat napf. o socidlni cile, mezi néz se zahrnuje napft.
minimalizaci kriminality, nebo ekologické cile, mezi néz je mozné zahrnout napft. cil Cistého
ovzdusi. Pokud jsou k témto uvedenym cilim pfifazeny i zakladni spolecenské cile, ke kterym je
mozné prifadit svobodu, spravedlnost, jistotu, pokrok, nezavislost, demokracii a racionalitu, pak
se hovoti o cilech hospodarské politiky. Vrcholnym cilem hospodéiské politiky je spolecensky

blahobyt, ktery oznacuje cil pozitivniho rozvoje regionu na zaklad¢ pozitivniho rastu regionu.

Maximalizace
spoleCenskeého
blahobytu

Zakladni spoleCenské
cile (hodnoty)

Tradicni ekonomickeé cile

Obrazek 1: Hierarchie cilit hospodarskeé politiky
Zdroj: Zdk, M. Hospoddiska politika. 1. vyd. Praha: VSEM, 2006. str. 11.

Jak jiz z uvodnich tadkt vyplyvd, pro meéfeni rustu regionu se nejcastéji pouzivaji
posouzeni se Castéji pouziva HDP na obyvatele a nebo zastupnou hodnotou muize byt hruba
pfidana hodnota, dale jiz jen HPH. DalSim Castym ukazatelem rlstu byva nezaméstnanost popf.
inflace. Zajisté tyto vice ¢i méné ekonomické ukazatele porovndvané meziro¢né, sice mohou
poukazovat na pozitivni ¢i negativni trend v regionu, ale jisté to neni ten hlavni ukazatel, ktery je
mozné oznacit za vysi spoleCenského blahobytu. Na vySe uvedeném obrazku 1 je vidét, Ze tyto

faktory jsou zakladnim pfedpokladem pro riist v regionu.
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Aby bylo mozné fici o regionu, Ze se rozviji, musi byt splnény i zdkladni spolecenské cile,
které¢ jsou ovliviiovany ekonomickymi cili, soucasné¢ vSak 1 ekonomické cile ovliviuji
spolecenské cile. V nasledujici praci jsou proto vybrané ekonomické ukazatele, ale i1 ukazatel
kriminality, ktery je mozné zahrnout do oblasti spravedlnosti a jistoty zakladnich spolecenskych
cila, ktery je podle hierarchie cili nad ekonomickymi cili. Pfedpokladem je, ze vliv

ekonomickych ukazatelll, tak bude ovlivitovat 1 ukazatel kriminality.

Aby byl mozny riist regionu, musi mit region urcité zdroje, se kterymi miiZe pracovat a tvofit
tak produkty, které jsou zédkladnim faktorem pro rist regionu. Tyto zdroje musi byt efektivné a
smysluplné vyuzivany. Pokud tomu tak neni, pak rdst regionu mtze byt vystifidan stagnaci ¢i
dokonce recesi v rdmci konkurenéniho boje mezi regiony. Je jedno, zda pod pojmem region se
mysli okres, kraj, stat, nebo kontinent. Zdroje, které¢ musi byt efektivné a smysluplné vyuzivany

jsou tzv. vyrobni faktory. Vyrobnim faktory pfedstavuji pojmy:
1. Puda, pod kterou mizou byt zahrnuty obecné ptirodni zdroje a jejich kvalita.

2. Préce, pod kterou je mozné si piedstavit lidské zdroje a jejich kvalitu (vzdélani,

zkusenost, motivaci).

3. Kapital, pod kterymi je mozné vidét zafizeni, které umozni zapoc€it vyrobni proces a opét

jejich kvalitu.

Pro rlst, respektive rozvoj regionu je nutné tyto zdroje vyuZzivat efektivné a smyslupln¢ z
divodu ekonomické vzacnosti. Znamena to, Ze veskeré zdroje, které jsou pouzivany k tvorbé
novych statkil, jsou omezené. Z tohoto diivodu je nutné ,,pouziti efektivnosti®. Smysluplnost je
nutné pouzit z divodu ekonomicko-konkuren¢nich. Ne vSechny vyrobené statky, které je region
schopen vyprodukovat je smysluplné v daném regionu vyrdbét. Mlze se jednat o investi¢ni
pobidky, které umozni vstup nové firmy do regionu, ackoliv jejich vyrobni potencidl nemusi byt
dlouhodoby, nebo dodatecné nédklady mohou pievysit pozitiva vstupu firmy do regionu. To mize
ze stfednédobého hlediska zplisobit nestabilitu v regionu, jeden ze zadkladnich ekonomickych
cila.

Kazdy region ma sva urcitad specifika, které determinuji moznosti ristu regionu. Zakladnimi
prvky pro rist jsou vyrobni faktory, které ptredurcuji ekonomicko-vyrobni moznosti, které
nasledné déavaji predpoklad pro pozitivni vliv na zdkladni spolecenské cile. AvSak zakladnim
kamenem pro rlst regionu je legislativni radmec, ktery urcuje mantinely danému regionu. Bez

,»optimalniho* legislativniho rdmce je jakykoliv rozvoj regionu obtizny.
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2 Charakteristiky investic a vybranych ukazatell

Nasledujici kapitola se zabyva teoretickymi hledisky nékterych ukazateld, u kterych je
predpoklad urcitého vlivu investic, at’ bude pfimy ¢i nepiimy na rast regionu. Témito ukazateli
krom¢ samotnych investic, budou makroekonomické ukazatele jako jsou zaméstnanost,
respektive nezaméstnanost, hruby domadci produkt, respektive hruba piidand hodnota a vyse
primérné hrubé mzdy. Dalsim ukazatelem vlivu investic do primyslu, ktery by mohl ovliviiovat

region, je kriminalita a proto je i tento ukazatel a jeho hodnoceni zahrnuto v této praci.

2.1 Investice a hospodarsky cyklus
Investice jsou jednim ze zakladnich ekonomickych Ciniteli, které umoziuji rozvoj nejen
samotného primyslu, ale i mnoha dalSich odvétvi. Investice jsou zakladnim ¢initelem budouciho

rozvoje.

Investice jsou z makroekonomického hlediska velmi dilezit¢é ze dvou pohledd. Jednak
mohou jejich prudké zmény mit vliv na agregatni poptavku, a tim na narodni produkt a
zaméstnanost. Na druhé stran¢€ vedou k akumulaci kapitélu. Rozsiteni fondu vyuzitelnych budov
a zafizeni zvySuje potencialni narodni produkt a v dlouhém obdobi podporuje ekonomicky rast.
Investice tedy kratkodob¢ ovliviiuji vyrobu prostfednictvim svého vlivu na agregatni poptavku,
dlouhodob¢ ovliviiyji rist produktu dusledky kapitalové tvorby na potencidlni produkt.
Ekonomicky rlst zemé se projevuje v tempu ristu hrubého doméciho produktu, jehoz jsou

investice nedilnou a velmi vyznamnou soucasti.'

Pod pojmem hospodaisky cyklus se rozumi viceméné pravidelné kolisani skutecného
produktu kolem potencionalniho produktu, resp. riistového trendu.? Investice maji vliv na trend,

kolem kterého se hospodaisky cyklus otaci. Investice svou povahou podporuji riistovy trend.
Zakladnimi fazemi hospodatského cyklu jsou kontrakce, dno, expanze a vrchol. Pro osvétleni
té&chto pojmil jsou vysvétleny nasledujici ¢tyfi zakladni faze hospodaiského cyklu® podrobngji.

1. Kontrakce je charakterizovana poklesem skutecného produktu. Pokud se ekonomika
nachdzi v této fazi cyklu, hovotime o recesi ¢i o depresi. Pod pojmem recese se zpravidla

chépe situace, kdy skutecny produkt klesd po dobu Sesti mésicii. Velice hluboky a

1 Korytarova, J. aj. Ekonomika investic. 1. vyd. Brno: Vysoké uceni technické v Brn¢, 2001. str. 12.
2 Rusmichova, L. aj. Makroekonomie: zakladni kurs. 4. vyd. Slany: Melandrium, 1997. str. 76.
3 Rusmichova, L. aj. Makroekonomie: zdkladni kurs. 4. vyd. Slany: Melandrium, 1997. str. 76.
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dlouhodoby pokles se nazyva deprese.
2. Dno, resp. Sedlo je bod, ve kterém skute¢ny produkt dosahuje minima.

3. Vzestup, resp. Expanze je typickd tim, Ze skute¢ny produkt roste rychleji, nez
potenciondlni produkt. ProtoZze uvaZzujeme ekonomiku s rostoucim trendem, plati, Ze
vrchol nasledujiciho vzestupu je vzdy na vyssi )rovni nez vrchol ptredchoziho vzestupu.
Proto vzestupna faze cyklu zahrnuje obdobi, ve kterém skute¢ny produkt roste az do
bodu, kterého jiz bylo dosazeno pfed minulym poklesem a obdobi konjunktury, kdy

skute¢ny produkt pievysSuje uroven, dosazenou v predchozim cyklu.

4. Vrchol je bod, ve kterém skuteény produkt dosahuje maxima.

Y
A Vrchol
Vrchol
/\Kontrakce Expanze
t — =
Dno
t - Cas

Y - realny produkt

Obrdzek 2: Hospodarsky cyklus
Zdroj: Rusmichova, L. aj. Makroekonomie: zakladni kurs. 4. vyd. Slany : Melandrium, 1997. str. 76,
viastni upravy

Z hlediska Casového intervalu trvani hospodaiského cyklu je mozné rozlisit hospodaiské
cykly na kratkodobé cykly, nazyvané jako Kitchinovy cykly, jejichz trvani se pocita mezi 3 a 4
roky. Sttednédobé cykly nazyvané Juglarovy cykly z dobou trvani kolem 10 let. Dlouhodobé
cykly nazyvané Kondratévovy cykly s dobou trvani piiblizné kolem 50 az 60 let.

Vsechny tyto cykly probihaji soucasné a proto mohou v jednom okamziku nastat soucasné
vSechny faze, které se navzajem rusi, nebo naopak mohou nastat soucasné faze vrcholu, nebo

naopak dna z né€kolika cykld.
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Velmi dilezitym prvkem ovliviiujicim hloubku dna a vysku vrcholu jsou investice, které
mohou zmirfiovat kontrakci a nedovolit tak ,,0pIny* dopad na dno a naopak mohou zvySovat a
prodluzovat dobu vrcholu. Pokud ekonomické aktivita timto zptisobem v daném regionu pracuje,
vrchol je na ,,nizsi urovni nez nejnovejsi, pak se jedna o rostouci trend ekonomiky, ktery uréuje

silu ekonomiky v oblasti.

Samotnému investiénimu rozhodovani ptedchézi tvorba investiéniho potenciondlu, ktery je

tvofen odlozenou spotiebou.

Investovani je dilezité pro veskeré subjekty, které se zamétuji na budouci zvyseni prospéchu,
ktery je ze stftednédobého az dlouhodobého hlediska investicemi navySen. Navyseni budouciho

prospéchu je vynuceno omezenim okamzitého prospéchu, tedy odloZzenou spotiebou.
Dtlezité jsou zejména dva Uc€inky investic:
* dichodovy,
* kapacitni.

Diichodovy ucinek investic spoc¢ivd v tom, Ze vyvolava fadu dalSich agregatnich vydajl a
tim riist nominalniho hrubého domaciho produktu. Tento rist je, v dasledku tzv. vydajového
multiplikatoru* (1/(1 — mezni sklon ke spotfeb¢)), nékolikanasobné vyssi, nez je samotna vyse

investice.

Dutchodovy tcinek investice ma okamzity vliv (béhem uskuteciovani investice) na poptavku

po investi¢nich i spotfebnich statcich.

Kapacitni u¢inek investic spo¢iva v obnové ¢i zvySovani instalovanych kapacit, dosazenych
pomoci investovani. Projevi se az po dokonceni investice obnovou event. Rozsifenim majetku,
tj. zvySenim vyrobnich kapacit — nabidky. UmozZiuje rist potencidlniho hrubého domaciho

produktu.

Investice maji tedy velky vyznam jak pro okamzit¢ zvySeni ekonomické aktivity, tak 1 pro
dlouhodob¢jsi rast ekonomiky. Je vSak nutné, aby cCasové zpozdéni mezi dichodovym a
kapacitnim ucinkem investic nebylo pfili§ veliké, protoZze jinak dochazi k posileni infla¢nich

tendenci v ekonomice.

4 Vydajovy multiplikator vyjadiuje o kolik vzroste hruby domaci produkt, jestlize investice vzroste o jednotku.
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Investice je mozné rozd¢lit z hlediska makroekonomického na:
* hrubé investice,

e (isté investice .

r

Hrubé investice predstavuji pfirtistek investi¢nich statki za dané obdobi. V soucasné
metodice ndrodnich G¢th se do nich zahrnuji pod ndzvem ,,tvorba hrubého kapitalu® nasledujici
casti:

* pofizeni a Ubytky hmotnych fixnich aktiv (zejména napt. budov — i obytnych, stroji,

zafizeni),
* pofizeni a ubytky nehmotnych fixnich aktiv (napf. licenci),
* zména stavu zasob (vCetné strategickych vladnich rezerv).

Cisté investice (také rozSifovaci investice) jsou hrubé investice, snizené o znehodnoceni
kapitalu (kapitalovou spotiebu, zejména odpisy). Ve statistikach nejsou ¢asto uvadéné vzhledem
k tomu, ze je obtizné urCit znehodnoceni kapitdlu pomoci odpist. Obvykle Cisté investice tvoii

podstatné méné neZ jednu polovinu hrubych investic.’

Mezi dal$i déleni investic je mozné zahrnout déleni podle modelt, do kterych se zahrnuji

modely Harrod-Domartyv, Solowiiv model a modely endogenniho ristu.

Harrod-Domaruv model pfipisuje investicim kli¢ovou roli v ekonomickém rustu. Pokud
ekonomika chce vice vyrabét, musi navysit kapital. Miru investic 1ze pak chépat jako ukazatel
efektivnosti kapitalu (historickd zkuSenost t¢ doby naznacovala, Ze je zhruba konstantni). Pro
danou miru investic a vychozi turoven kapitdlu je pak tempo rustu investic klicovou
determinantou riistu HDP. Koncepce vSak nechava ptilis méalo mista pro ostatni faktory vyroby a
jednoduché linearni zavislost mezi ristem investic a rastem ekonomiky se ukazala byt pfili§
zjednodusujici.

Solowiiv model vychazel z produk¢ni funkce, kde jednotlivé vstupy lze substituovat. Vystup
je pak vysledkem kombinace prace a kapitdlu. Do modelu zabudoval pozdé€ji 1 exogenni
technologicky pokrok. V dlouhém obdobi je pak riist investic a vystupu zavisly na rastu pracovni
sily (populace) a technologickém pokroku. Empirické studie na ekonomice USA ukézaly, Ze
souhrnna produktivita faktort, kterou se odhaduje technologicky pokrok, méa na svédomi vice

nez polovinu ristu, zatimco na kumulaci kapitalu ptipada zhruba od jedné osminy do jedné

5 Valach, J. Investicni rozhodovani a dlouhodobé financovani. 2. vyd. Praha: Ekopress, 2006. str. 17-19.
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ctvrtiny.

Modely endogenniho riustu uznaly, ze technologicky progres nepada z ¢istého nebe, ale je
vysledkem piisobeni vlivil v ekonomice (technologicky pokrok je tedy vniman jako endogenni).
Existuje vice koncepci, ale spolecné jim je to, ze uvazuji vzdy urcity typ kapitalu, jehoz
akumulace nepodléhd predpokladu klesajicich vynost. Jednd se o bud rozsifeni definice o
akumulaci lidského kapitalu, nebo akumulaci znalosti (pomoci mechanismu ,,learning by doing*
nebo prostfednictvim R&D). Znalosti a vynalezy se totiZ neprojevuji jako standardni vstupy,
jelikoZ nemohou byt spotiebovany. Investovani do nich pfinasi prospéch celé ekonomice.
Akumulace kapitdlu (v jeho Sir$i definici) pak mulze vést ke vzniku novych technologii a

znalosti, coz ma pak dlouhodobé dopady na ekonomicky rtist.®

6 Monitorovani a analyza investi¢niho cyklu [online]. [citovano 2009-02-13].
Dostupné z : < http://www.czso.cz/csu/2005edicniplan.nsf/t/0000318739/$File/Cast3.pdf >
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2.2 Makroekonomické ukazatele
Nasledujici kapitola se zabyva teoretickymi vychodisky vybranych ekonomickych ukazateld,
na jejichz zéklad¢ bude vytvofen model hodnoceni vlivu investic. Budou jimi nezaméstnanost,

HDP a primérné hrubé mzdy.

2.2.1 Nezaméstnanost vs. zaméstnanost

Nezaméstnanost je jednou z hlavnich polozek ovliviiujici makroekonomickou rovnovéhu
regionu, statu, ale také urcuje rovnovahu mezi jednotlivymi staty. Z tohoto divodu se realizuje v
trzni ekonomice tzv. politika statni zaméstnanosti, kterd je soucasti hospodaiské politiky statu.
Tato politika neni vykondvana jen na statni Grovni, ale také je diileZitou polozkou regionalni

politiky.

Partnery vykonavani politiky zaméstnanosti statni spravy jsou nejenom zaméstnavatelé, ale 1

odbory a zastupci zaméstnancil.

Z hlediska urovné cilenosti politiky zaméstnanosti, je mozné rozdélit snahy o dosaZeni
optimalni zaméstnanosti do tfech oblasti. Jsou jimi urovné makroekonomické, regiondlni a

mikroekonomické.

* Makroekonomické, kde je zaméfena napf. na odstranéni pifi¢in nadmérné
nezaméstnanosti a pisobi viceméné plosné, pfedevSim na strané poptavky po praci.
Programy makroekonomické politiky zaméstnanosti jsou zavislé na celkovém
systtmovém zaméteni hospodaiské politiky, nebot’ se nejednd pouze o feSeni
nezameéstnanosti, ale o cely systém vztahovych problémii souvisejicich predevSim s
ekonomickym riistem, platebni bilanci a inflaci. Je znamo, Ze plnd zaméstnanost, stabilni
ekonomicky rist, cenova stabilita a vnéjsi ekonomicka rovnovaha, charakterizovand v
delSim casovém obdobi vyrovnanou platebni bilanci, tvofi vétSinou zdkladni cile
soucasnych hospodarskych politik. Protoze vSak tyto cile jsou neziidka konfliktni, Casto
plati, Ze uspéch v jedné oblasti vede ke zhorSeni v jiné oblasti, coz se promitd predev§im

v trade-off vztahu inflace-nezaméstnanost.

* Regionailni, kde politika zaméstnanosti (politika trhu prace) fesi dusledky existujici
nerovnovahy na trhu prace a zohlednuje regiondlni aspekty nezameéstnanosti pomoci
riznych programi. Tyto programy ovliviiuji existujici negativni disledky fungovani trhu

prace a jsou do zna¢né miry zaméteny na feSeni konkrétni situace v konkrétnich tizemich.
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* Mikroekonomické, kdy firmy formuluji vlastni zdsady pro pfijimani a propousténi
pracovnikii, pro vyvoj mezd a pro dal§i souvisejici zélezitosti v intencich platnych

legislativnich norem.’

Stejné jako i1 ostatni makroekonomické ukazatele, tak i ukazatel nezaméstnanosti, respektive
zameéstnanosti je nutné néjakym zpilisobem zméfit, aby bylo mozné spravné reagovat spravnou
politikou zameéstnanosti. Zakladnim ukazatelem je tzv. mira nezaméstnanosti, respektive
pfirozend mira nezaméstnanosti. K vypoctu tohoto ukazatele je vSak nutné uvédoméni, koho je
mozné, nebo naopak koho neni mozné povazovat za nezaméstnaného. Nejcastéji je mozné se
setkat s vyjadienim, Ze za nezaméstnané¢ho je mozné povazovat pouze obcana, ktery je starsi
patnacti let, aktivné hleda pracovni misto a je registrovan na tfadu k tomu ur¢enému. V piipadé
Ceské republiky se jednd o Utad prace, provozovany ministerstvem prace a socilnich véci.
Ob¢&ané, ktefi nejsou zaméstnani, nejsou OSVC?, nejsou studenty & diichodci (i invalidnimi) a
nepatii do vySe uvedené skupiny, tedy obcany zaregistrovanymi na uradech prace, se do

ukazatele miry nezaméstnanosti nezapocitavaji.

Obcana, ktery je nezaméstnany a neni zapocitdn do vypoctu miry nezaméstnanosti, je mozné
zahrnout do skupiny podle formy, tedy do skupiny dobrovolné nezaméstnanosti v piipadé, Ze si
nehleda nové zaméstnani. Ostatni skupiny nezaméstnanych obcanti se zahrnuji do nasledujicich

tfech skupin, podle formy nezaméstnanosti’.

* Frik¢ni nezaméstnanost, kdy lidé prechazeji z jednoho zaméstnani do jin¢ho, se stejnou
nebo podobnou kvalifikaci. Je zplisobena béznymi pfesuny v nabidce a poptadvce po
vyrobcich a sluzbach. Tato nezaméstnanost je pfechodnd, trva nckolik dni, maximalné

n¢kolik tydnt.

* Cyklicka nezaméstnanost je zpisobena poklesem v hospodarském cyklu — tj. snizenim
celkové urovné vydajii v ekonomice. Trva zpravidla nékolik mésicti, dokud nezacne opét

rust narodni produkce a dokud se nezvysi poptavka po préci.

* Strukturalni nezaméstnanost je zptisobena hlavné zménami v pozadované kvalifikaci u
pracovnikd, protoZe se zménily technologické podminky vyroby nebo doslo ke zménam
v relativni konkuren¢ni schopnosti jednotlivych odvétvi. Strukturalni nezaméstnanost

muze trvat i nékolik let a je spojena s rekvalifikaci pracovnik.

7 74k, M. Hospodarska politika. 1. vyd. Praha: VSEM, 2006. str. 114.
8 OSVC — osoba samostatné vydéle¢né &inna.
9 Rusmichova, L. aj. Makroekonomie: zakladni kurs. 4. vyd. Slany: Melandrium, 1997. str. 22.
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Existuje mnoho stimuli jak snizit miru nezameéstnanosti na pfijatelnou urovei.. Tyto

stimuly se hledaji ve dvou skupinach, které se oznacuji jako:
* pasivni politika zaméstnanosti,
» aktivni politika zam&stnanosti.

Stimul v ptipad€ pasivni politiky zaméstnanosti je nutné brat s velkym nadhledem, jelikoZ se
jedna pouze o udrzeni ,urc¢itého* standardu obcCanii, ktefi pfiSli o svou praci a umoziuje
pfeklenuti nepifijemného obdobi Zivota. Jedna se piedev§im o podporu v nezaméstnanosti,

vyplacenou uradem prace.

V ptipadé aktivni politiky zaméstnanosti je pojem stimul na spravném misté. Jednd se o
pfimou ¢i nepfimou podporu tvorby pracovnich mist. Do nepfimé podpory se zahrnuje i vliv
investic. Jejich hlavnim ucelem sice neni tvorba pracovnich mist, ale dopad investic miva

nepfimy vliv na zvySeni poctu pracovnich mist a nasledn€ na snizovani nezaméstnanosti.

Hlavnim cilem investic je zajisté zvySeni konkurenceschopnosti podniku. To, Ze investice
mivaji vliv na snizovani nezaméstnanosti znamena, ze ne vSechny investice museji navySovat
pracovni mista. Mohou zde byt investice do technologii, které naopak maji za cil sniZovat
mzdové naklady, resp. umozni snizit pocet zaméestnancu pii stejné produkci. I z tohoto divodu se
prace zabyva vlivem investic firem na nezaméstnanost, které¢ investovaly do své €innosti 1 s

nepfimym diisledkem navysSeni pracovnich mist.

Pii hodnoceni nezaméstnanosti se setkdvame se tfemi variantami ukazateld, které fikaji, jaky
podil nezaméstnanych se v dané oblasti nachézi. Témito ukazateli jsou mira registrované

nezaméstnanosti, obecna mira nezameéstnanosti a mira dlouhodobé nezameéstnanosti.

Mira registrované nezaméstnanosti’’
Mira registrované nezaméstnanosti podle pivodni metodiky je pocitana jako podil, kde je v
Citateli pocet neumisténych uchazeci o zaméstndni registrovanych na tufadech prace k

poslednimu dni sledovaného obdobi a ve jmenovateli pracovni sila, tj.:

1. pocet pracovnikl ve vSech sektorech ndrodniho hospodafstvi s jedinym nebo hlavnim
zaméstnanim v¢. zen na matetské a dal§i matetské dovolené (z podnikového zjistovani) +

pocet neumisténych wuchaze¢li o zaméstnani registrovanych na ufadech prace

10 Hlavni makroekonomické ukazatele CR [online]. [citovano 2009-02-08].
Dostupné z : <http://www.businessinfo.cz/cz/clanek/analyzy-statistiky/hlavni-makroekonomicke-ukazatele-
cr/1000431/49089/#miraregnezam>
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k poslednimu dni sledovaného obdobi (do konce 1. ¢tvrtleti 1994)

2. pocet zaméstnanych z vybérovych Setfeni pracovnich sil (klouzavy ro¢ni priimér) + pocet
neumisténych uchaze€li o zaméstnani registrovanych na Utradech prace k poslednimu dni

sledovaného obdobi (od 2. ¢tvrtleti 1994 do konce roku 1996)

3. pocet zamé&stnanych z vybérovych Setfeni pracovnich sil (klouzavy ro¢ni primeér) +
neumisténych uchazecli o zaméstnani registrovanych na ufadech prace (vSe klouzavy
ro¢ni primér). Do zaméstnanosti se na rozdil od pfedchozich obdobi nezapocitavaji Zeny

na dalsi matefské dovolené (od 1. Ctvrtleti 1997).

Od 3. ctvrtleti 2004 pristoupilo Ministerstvo prace a socialnich véci k metodické zméné
spocivajici v odliSném zahrnovani nékterych skupin osob jak do Citatele, tak do jmenovatele. V
Gitateli je pocet tzv. dosaZitelnych neumisténych uchazedt o zaméstnani (véetnd ob¢ant Ceské
republiky a ob¢antt EU" (EHP"), jsou to evidovani nezaméstnani ke konci obdobi, ktefi mohou
ihned nastoupit do zaméstnani a ve jmenovateli pracovni sila, tj. potet zaméstnanych z VSPS' +
pocet zaméstnanych ob¢antit EU (EHP) + pocet pracujicich cizincii ze tfetich zemi s platnym
povolenim k zaméstnani ¢i Zivnostenskym opravnénim + pocet dosazitelnych neumisténych

uchazecii o zaméstnani (vSe klouzavy ro¢ni primer).

Obecna mira nezaméstnanosti’

Obecnd mira nezaméstnanosti je pocitdna jako podil poctu nezaméstnanych na celkové
pracovni sile (v procentech), kde citatel i jmenovatel jsou ukazatele konstruované podle
mezinarodnich definic a doporuéeni (Eurostatu'® a Mezinarodni organizace prace ILO). Jedna se
o odhady z vybérového Setfeni pracovnich sil. Predmétem Setfeni jsou vSechny osoby obvykle
bydlici v soukromych domacnostech. Setieni se nevztahuje na osoby bydlici dlouhodobé v
hromadnych ubytovacich zatizenich. Z toho divodu jsou udaje za urcité skupiny obyvatelstva,
zejména za cizi statni pfislusSniky zijici a pracujici na uzemi republiky, k dispozici v omezené
mife.

Za nezaméstnané se podle mezindrodné srovnatelné metodiky povazuji vSechny osoby

patnactileté a starSi, obvykle bydlici na sledovaném tzemi, které v prabéhu referencniho tydne

11 EU — Evropska unie.

12 EHP — Evropsky hospodaisky prostor.

13 VSPS — Vybérové Setieni pracovnich sil.

14 Hlavni makroekonomické ukazatele CR [online]. [citovano 2009-02-08].
Dostupné z : <http://www.businessinfo.cz/cz/clanek/analyzy-statistiky/hlavni-makroekonomicke-ukazatele-
cr/1000431/49089/#obmiranezam>

15 Eurostat — Evropsky statisticky ufad
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soubézné splnovaly tyto podminky ILO:
* byly bez préce, tj. nebyly ani v placeném zaméstnani ani nebyly sebe zaméstnane,

* byly pfipraveny k néstupu do préace, tj., béhem referenéniho obdobi byly k disposici
okamzit¢ nebo nejpozdéji do 14 dnli pro vykon placené¢ho zaméstnani nebo sebe

zaméstnani,

* v prubéhu poslednich 4 tydnii hledaly aktivné praci (prostfednictvim ufadu prace nebo
soukromé zprosttedkovatelny prace, pfimo v podnicich, vyuzivanim inzerce, podnikdnim
krokli pro zaloZeni vlastni firmy, podanim zadosti o pracovni povoleni a licence nebo

nasly, ale nastup je stanoven na pozd¢jsi dobu (nejpozdéji do 3 mésict).

Mira dlouhodobé nezaméstnanosti’®
Mira dlouhodobé nezaméstnanosti — do roku 2005 byla mira zaloZena na poctu
nezaméstnanych, kteti si hledali zaméstnani déle nez 1 rok. Od roku 2006 je podle Eurostatu tato
mira konstruovdna na zaklad¢ krat§i doby z doby hledani zaméstndni a doby od ukonceni

posledniho zaméstnani respondenta. Tato krat$i doba musi piekrocit délku 1 roku.

2.2.2 Hruby domaci produkt
Hruby domaci produkt je jednim z nejcastéji pouzivanych makroekonomickych ukazatelii k
porovnani vykonnosti ekonomické aktivity a ristu jednotlivych regionti a stati. Tento ukazatel

tika, jaka je vySe nove vytvorenych statki a sluzeb za urcité obdobi v penéznich jednotkach.

Do vypoctu hrubého domaciho produktu se nezapocitavaji nové vytvorené statky a sluzby,
které byly vyprodukovany na ,,mimo trzni realit€¢”, nebo vyprodukovany vlastnimi silami mimo
sektor trhu. Miize se jednat jak o praci na ,,Cerno®, tak i o praci vykonanou ,kutilem na svém
domé ¢i chalupé, ¢i praci poskytnutou zndmému bez jakékoliv fakturace. Ve vySe uvedenych
oblastech se novy produkt ¢i sluzba neprodukuje za ucelem nabidky trhu (alesponi, ne legalng),
ale je mozné se podivat i na produkty, které jsou pouze mezi¢lankem mezi surovinou a
konecnym produktem. Jedna se o meziprodukty, které jsou do hrubého doméciho produktu
zapocitany jiz jako soucast konecného produktu. Tyto meziprodukty i pies svou nabidku na trhu,

nejsou zapocitany do HDP.

16 Hlavni makroekonomické ukazatele CR [online]. [citovano 2009-02-08].
Dostupné z : <http://www.businessinfo.cz/cz/clanek/analyzy-statistiky/hlavni-makroekonomicke-ukazatele-
¢r/1000431/49089/#miradlnezam>
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Vyse je uvedeno, ze prace na ,Cerno“, stejné jako ruzné kutilské Cinnosti nejsou
zapocitavany do hrubého domadaciho produktu, ale i pfesto vyrazné ovliviiyji tzv. blahobyt. Z
tohoto diivodu se zavedl pojem Cisty ekonomicky blahobyt. Jedna se o ukazatel, ktery ma
znéazornit velikost tvorby produkti a sluzeb, které nejsou zapocitavany do HDP. Nejvétsim
problémem tohoto ukazatele je, jakym zplisobem zjistit redlnou vysi téchto produktt, které

nejsou nikde evidovany.

Stejn€ jako vypocet nezaméstnanosti, tak 1 vypocet hrubého doméciho produktu, je provadén

nékolika metodami a to: metodou produkéni, metodou vydajovou a metodou dichodovou'.

Produkéni metoda
Produkéni metodou se HDP pocitd jako soucet hrubé piidané hodnoty jednotlivych
institucionalnich sektorii nebo odvétvi a Cistych dani na produkty (které nejsou rozvrzeny do
sektorti a odvétvi). Je to také vyrovnavaci polozka uctu vyroby za narodni hospodarstvi celkem,
kde se stran¢ zdrojti zachycuje produkce a na strané uziti mezispotteba. Hruba piidand hodnota
je rozdilem mezi produkci a mezispotiebou. Vzhledem k tomu, Ze produkce se ocetiuje v
zakladnich cenach a uziti v kupnich cendch, je strana zdroji za ndrodni hospodafstvi celkem

doplnéna o dan¢ sniZzené o dotace na vyrobky.

HDP = Produkce minus Mezispoti‘eba plus Dané z produkti minus Dotace na produkty

Vydajova metoda
Vydajovou metodou se HDP pocitd jako souclet kone¢ného uziti vyrobkid a sluzeb
rezidentskymi jednotkami (skute¢na konecna spotieba a tvorba hrubého kapitalu) a salda vyvozu
a dovozu vyrobku a sluzeb. Skute¢na kone¢na spotieba je odvozena prostrednictvim naturalnich
socialnich transferii od vydaji na kone¢nou spotiebu domdacnosti, vlady a neziskovych instituci
slouzicich domécnostem. Tvorba hrubého kapitdlu se ¢leni na tvorba hrubého fixniho kapitélu,

zménu z4asob a na Cisté pofizeni cennosti.

HDP = Vydaje na kone¢nou spotiebu plus Tvorba hrubého kapitalu plus Vyvoz

vyrobkii a sluZeb minus Dovoz vyrobkii a sluZeb

Didchodova metoda

Dtchodovou metodou se HDP pocita jako soucet prvotnich diichodl za narodni hospodafstvi

17 Cesky statisticky ttad [online]. [citovano 2009-01-10].
Dostupné z : <http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/hruby domaci produkt (hdp)>
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celkem: nahrad zaméstnanciim, dani z vyroby a z dovozu snizenych o dotace a hrubého
provozniho piebytku a smiseného dichodu (resp. ¢istého provozniho piebytku a smiSeného

dtchodu a spotieby fixniho kapitalu)

HDP = Nahrady zaméstnanciim plus Dané z vyroby a z dovozu minus Dotace plus Cisty

provozni piebytek plus Cisty smiSeny diichod plus Spotieba fixniho kapitalu

Hruby domaéci produkt se bere jako standard k porovnani vykonnosti ekonomiky dané
oblasti. Ano, jedna se o vykonnost dan¢ oblasti. Jedna se o vytvoreny produktu v dané oblasti,
ktery neni zavisly na ptisluSnosti vyrobnich faktori. Nezalezi zda se jedna o investice domaci,
nebo zahrani¢ni. Pokud je brana v tvahu pfisluSnost vyrobnich faktord, pak je potiebné se

podivat na ukazatel narodni produkt. Dal$im vyznamnym ukazatelem je 1 ¢isty doméci produkt.
«  Cisty domaci produkt (CDP): HDP = CDP + opotiebeni (amortizace, odpisy)
*  Hruby narodni produkt (HNP): HNP = HDP tvotfeny pouze obany dané zemé

Dilezitou polozkou, kterd je obecné pouZzivana, je tzv. hruba pfidand hodnota. Hruba ptidana
hodnota pfedstavuje saldo uctu produkce, tzn., Ze je rozdilem celkové produkce a mezispotieby.
Hrubéd ptfidana hodnota vytvofena v kazdé vyrobni jednotce vyjadifuje piinos kazdé takové
jednotky do hodnoty nové vytvofené v narodnim hospodafstvi za sledované obdobi, tj. do
hrubého doméciho produktu. Je zaroven povazovéana za dichod pochézejici z produkce, jehoz

rozdélovani a pferozd&lovani popisuje narodni éetnictvi.'®

Hruba ptfidana hodnota je jednim ze zdkladnich ukazatell, ktery reprodukuje produktivitu
prace v narodnim hospodafstvi. Na celkovy vyvoj produktivity v ndrodnim hospodatstvi mize

mit vliv jak vyvoj produktivity v jednotlivych odvétvich, tak zména struktury zaméstnanosti.

HDP = Hruba p¥idana hodnota plus Cisté dané na vyrobky"

2.2.4 Mzda

Jde o penézitd plnéni, resp. pokud jde o mzdu i jind plnéni (tzv. naturdlni mzda), kterou
poskytuje zaméstnavatel zaméstnanci za praci. Jejich podstatnym znakem je, Ze zdsadné musi
byt poskytovany za vykonanou praci.

Potieba sledovat mzdovou hladinu se v poslednich letech zvySuje a to z toho divodu, Ze ma

vvvvvv

18 Zak, M. Velkd ekonomicka encyklopedie. 2. vyd. Praha: LINDE, 2002. str. 308.
19 Novotna, M. Hospodarska a socialni statistika. C. Budéjovice: JihoCeska univerzita, 2004. str. 35.
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domacnosti a maji rozhodujici vliv na Zivotni uroven obyvatelstva.
Cilem mzdové statistiky je poskytovat:
* informace o celkové urovni mezd,

* informace o struktufe mezd zaméstnancii podle regiond, odvétvi, zaméstnani, kvalifikace,

vzdélani, véku, pohlavi, apod.
* informace o slozeni mzdy z hlediska riznych pobidkovych forem.

Néklady prace predstavuji celkové ndklady zaméstnavatele, které musi vynalozit k ziskani a
vychové pracovnika, k odménovani za praci a k zabezpeceni socialnich potieb pracovnikl podle
zavazkd, které vici zaméstnancim piijal.

Statistika sleduje mzdy v hrubych ¢astkach. Na zakladé zjisténych udaji mezd a praimérného
evidencnich poc¢tu zaméstnanctli se pocita ukazatel

* primérnd hruba mzda.

Jestlize nepfihliZime ke zméndm kupni sily penéz, mluvime o nomindlni mzdé. Pfi
posuzovani zivotni urovné je tteba brat v ivahu inflaci, proto se nominéalni mzda pfepocitava na

realnou mzdu pomoci indexu spotiebitelskych cen nebo indexu Zivotnich nakladi.
Analyzu mezd 1ze provadét mnoha zpisoby. Tyto metody lze rozdélit na ti zdkladni typy:

1. prifezové analyzy mezd (z rtiznych pohleda napt. podle pohlavi, véku, vzdélani, regiond,
atd.)
2. analyzy casovych fad, které popisuji, jak se méni primérné mzdy,
3. analyzy mzdové diferenciace (napf. pomoci decilovych pasem).”
Na primérné mzdy ma zasadni vliv odvétvi, které je mozné rozdélit podle OKEC?'. Pro
nazornou ukazku je uveden k dispozici nasledujici graf 1, kde je patrna rozdilna primérnd hruba
mzda Pardubického regionu za rok 2005 podle OKEC. Price se zabyva vlivem investic do

primyslu i na pramérné hrubé mzdy. Proto firmy, které jsou zvoleny pro hodnoceni, jsou firmy,

jejichz hlavni ¢innosti podle OKEC je zpracovatelsky pramysl.

20 Novotna, M. Hospoddiskad a socidlni statistika. C. Budé&jovice: JihoGeska univerzita, 2004. str. 40.
21 OKEC - Odvétvova klasifikace ekonomickych ¢innosti
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Graf 1: Primérné hrubé mzdy v Pardubickém regionu podle OKEC

Zdroj: Statisticka rocenka pardubického kraje a viastni upravy

Na grafu 1 je patrna vyse praimémych mezd podle sekci OKEC. Oranzové vyznadena ¢ast je
nejnizsi primérna mzda v sektoru Ubytovani a stravovani (H). Naopak nejvySSich primérnych
mezd dosihlo v roce 2005 odvétvi podle OKEC sekce J — Finanéni zprostiedkovani. Pro
nazornost je do grafu pfidana oblast s primérnou hrubou mési¢ni mzdou v Pardubickém regionu.
Pro upiesnéni zkratek OKEC je pfiloZena pfiloha A, kde je k nalezeni kompletni seznam zkratek

a jejich vysvétleni (sekce, podsekce, oddily).

DalSim dilezitym prvkem ovlivilujicim obecné celkovou primémou hodnotu mezd je
zdkonem stanovena hrubd minimdlni mzda. Stanoveni minimalni hrubé mzdy je stanoveno
zékonikem prace, podle zakona ¢. 262/2006 Sb. Logickou tivahou je mozné dospét k zavéru, ze
zvySeni stanovené hrubé minimdalni mzdy obecné tla¢i mzdové naklady vzhiiru, coZ se tyka
pfedevS§im zaméstnancli s niz§imi piijmy. Je nutné vzit v uvahu procentualni navyseni hrubych
minimalni mezd a zménu hladiny inflace”. Pokud procentuédlni zvySeni hrubych minimalnich
mezd pievysSuje inflaci, pak je mozné fici, Ze minimalni mzda obecné zvySuje ndklady firem na
zaméstnanost. V nasledujici tabulce 1 je zobrazeno procentualni navysSeni hrubych minimalnich
mezd a navyseni inflace v letech 2000 az 2006. V kazdém roce je patrné procentudlni navyseni
hrubych minimélnich mezd, pfi¢emz procentudlni navySeni inflace neni tak vysoké. Tento

procentudlni rozdil vytvafi ur€ity tlak na mzdové néklady firem.

22 Inflace — Rust v§eobecné cenové hladiny.
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Tabulka 1: Vyvoj minimalni hrubé mzdy

Hodinova sazba  Mésicni sazba Zména

Od 1.1. 2000 22,30 K¢ 4 000 K¢ X X

Od 1.7. 2000 25,00 K¢ 4500 K¢ 12,50% 3,90%
Od 1.1. 2001 30,00 K¢ 5000 K¢ 11,10% 4,70%
Od 1.1. 2002 33,90 K¢ 5700 K¢ 14,00% 1,80%
Od 1.1. 2003 36,90 K¢ 6 200 K¢ 8,80% 0,10%
Od 1.1. 2004 39,60 K¢ 6 700 K¢ 8,10% 2,80%
Od 1.1. 2005 42,50 K¢ 7 185 K¢ 7,20% 1,90%
Od 1.1. 2006 44,70 K& 7 570 K¢ 5,40% X

Od 1.7. 2006 48,10 K¢ 7955 K¢ 5,10% 2,50%

Zdroj: http://business.center.cz/business/pravo/pracovni/minimalni_mzda.aspx,,
http://www.mpsv.cz/cs/871 a viastni upravy

Velice podstatnym prvkem pro vSechny investory je vySe celkovych nakladii na zaméstnance,
jejichz soucasti je 1 zakonnd minimalni hrub4a mzda. Jelikoz odvod, ktery dostava zaméstnanec za
svou odvedenou praci neni plnym nakladem, ktery musi vynakladat zaméstnavatel, je nutné se
podivat na celkové ndklady na zaméstnance, které zaméstnavatel vynakladd. Tyto naklady
zaméstnavatele z Casti pfispivaji do piijmi statniho rozpoctu. Proto je nutné mit na mysli, zda
investi¢ni ndklady (napf. investi¢ni pobidky), které mohou plynout i ze statniho rozpoc¢tu budou
mit dostateCnou navratnost. ZvySeni zaméstnanosti zpisobené zvySenim investicnich nakladd,
zpétn¢ pusobi na snizeni ndkladi statniho rozpoCtu a souCasné i zvySeni piijml statniho
rozpoctu, které mohou plynout napt. z dani z piijmu. Tyto kladné dispozice pak mohou mit

zpétny ucinek na investi¢ni zadsahy do jednotlivych regiond.

Na nasledujicim obrazku 3 je zobrazena struktura vypoctu mzdovych néklada platnych ve
vybraném obdobi. Jaké jsou mzdové naklady zaméstnavatele? Z hlediska zaméstnavatele k hrubé
mzdé¢é zaméstnance je nutné piipocitat naklady spojené se socidlnim a zdravotnim pojist€nim ve
vysi 26 a 9 procent. Tato polozka jsou odvody zaméstnavatele za zaméstnance. Az Castka
hrubych mezd, navySena o odvody zaméstnavatele, jsou celkovymi mzdovymi naklady

zameéstnavatele.

Tato skutenost znamena, Ze kazdy zaméstnany, at’ uz v ptimé souvislosti s investicemi nebo
pouhou potiebou firmy, na bazi kladného ekonomického vyvoje, piijmout nové zaméstnance,
snizuji ptimé naklady na nezaméstnaného, kterym musi byt vypladcena podpora prostiednictvim

Utadu prace. Dale se jedna o nepiimé naklady, tedy naklady, které zaméstnany (zaméstnavatel)
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odvede za odvedenou praci do statniho rozpoctu. Tato skutecnost samoziejmé nepiimo ovliviiuje

vSechny regiony, které jsou placeny, dotovany, podporovany statnim rozpoctem.

Odpocty od .
P ty Odvody zaméstnavatele
hrubé mzdy za .
- za zaméstnance
zaméstnance

Socialni pojisténi
8%

Zdravotni pojisténi
4,5%

Daii z pFijma

Socialni pojisténi Zdravotni pojisténi
26% 9%

Cistd mzda

Vypocet Cisté mzdy
zaméstnance

Mzdové ndklady
zaméstnavatele

Obrazek 3: Celkové mzdové naklady zaméstnavatele
Zdroj: Viastni upravy

Mzdy na makroekonomické tirovni jsou projevem rozdélovani dichodu mezi mzdy a zisky a

jako takové jsou odrazem podilu vyrobniho faktoru prace na tvorbé& produktu.”

23 74k, M. Velkd ekonomicka encyklopedie. 2. vyd. Praha: LINDE, 2002. str. 480.
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2.3 Kriminalita

Kriminalita je pojem, ktery pod sebou skryva vSechny skodlivé ¢innosti, kterymi se clovek
provini proti zdkonnym natizenim. Tyto Skodlivé Cinnosti je mozné nazvat trestnym ¢inem, o
kterych se mluvi jiZz v Gstavnich zdkonech. Jedna se o hlavu péatou Listiny zakladnich prav a

svobod.
HLAVA PATA - Privo na soudni a jinou pravni ochranu.*

C1.39

Jen zakon stanovi, které jednani je trestnym ¢inem a jaky trest, jakoZz i jaké jiné Gjmy na
pravech nebo majetku, lze za jeho spachéni ulozit.

C1.40

(1) Jen soud rozhoduje o ving a trestu za trestné Ciny.

(2) Kazdy, proti némuz je vedeno trestni fizeni, je povazovan za nevinného, pokud
pravomocnym odsuzujicim rozsudkem soudu nebyla jeho vina vyslovena.

(3) Obvinény ma pravo, aby mu byl poskytnut ¢as a moznost k ptipravé obhajoby a aby
se mohl hajit sam nebo prostifednictvim obhajce. Jestlize si obhajce nezvoli, ackoliv
ho podle zdkona mit musi, bude mu ustanoven soudem. Zakon stanovi, v kterych
ptipadech ma obvinény pravo na bezplatnou pomoc obhéjce.

(4) Obvinény ma pravo odepftit vypovéd’; tohoto prava nesmi byt zddnym zplisobem
zbaven.

(5) Nikdo nemiize byt trestné stihan za Cin, pro ktery jiz byl pravomocné odsouzen nebo
zpros§tén obzaloby. Tato zasada nevylucuje uplatnéni mimoiadnych opravnych
prosttedktl v souladu se zakonem.

(6) Trestnost ¢inu se posuzuje a trest se uklada podle zakona G¢inného v dobé¢, kdy byl

v

¢in spachan. Pozd¢jsiho zakona se pouzije, jestlize je to pro pachatele pfiznivéjsi.
Kriminalitu je mozné rozdélit rozdélit na:
* nasilnou trestnou ¢innost,
* mravnostni trestnou ¢innost,

* vloupani,

* kradeze,

24 Poslanecka snémovna [online]. [citovano 2009-03-03].
Dostupné z : <http://www.psp.cz/docs/laws/listina.html>
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* extremistickou trestnou ¢innost,

* hospodaftskou trestnou Cinnost.

Podle Fishera® faktory, které zvySuji pravdépodobnost kriminalniho jednani se daji rozdélit
do nasledujicich bodt.
Pohlavi
Vek
Dispozice na bazi temperamentovych slozek osobnosti
Uroveti mentalnich schopnosti
Rodina
Vliv spoluvrstevnickych skupin a part
Zneuzivani ¢i zavislost na psychoaktivnich latkach

Dosazena uroven vzdélani

A SRR S

Nizka troven az chybéjici pracovni dovednosti, zkuSenosti a navyky

10. Méstské prostredi

Vice
novych
pracovnich mist

VySSi ——
investice

NizsSi NizSi
kriminalita =<<=—— nezaméstnanost

Obrazek 4: Schéma vlivu investic na kriminalitu
Zdroj: Vlastni upravy

Dtivodem pro zminéni kriminality je ptredpoklad, ze vliv investic, ktery by mél mit kladny
ucinek na zameéstnanost, by mohl nepfimo ovliviiovat vys§i kriminality. Na tuto skute¢nost je

nutné se podivat z obracené¢ho hlediska. Tedy z hlediska, kdy investice nejsou uskutecnény. To

25 Fischer, S. Socidlni patologie. 1. vyd. Usti nad Labem: Univerzita J.E. Purkyng, 2006. str. 93-97.
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znamena predpoklad zvySeni nezaméstnanosti, zvySeni nezaméstnanosti dava predpoklad ke
sniZzeni disponibilnich prostfedkii domacnosti. SniZeni disponibilnich prostfedkii domécnosti
dava predpoklad ke zhorSeni situace domacnosti a kriticky stav domadacnosti muize davat
pfedpoklad pro uskute¢néni trestného ¢inu. Za kazdym trestnym ¢inem pak stoji urcité naklady,
které jsou vynakladany jak statni spravou, tak i samotnou postizenou osobou, at’ jiz fyzickou ¢i

pravnickou.

Zda vliv investic do primyslu skutecné mize neptimo ovliviiovat vysi kriminality v regionu,

se prokéze v jedné z nésledujicich ¢asti této prace.

- 30 -



3 Postup hodnoceni — stanoveni modelu

Pro ohodnoceni vlivu investic na rlst regionu jsou vybrany Ctyfi ukazatele, kterymi jsou
nezamgstnanost, kriminalita, HDP, respektive HPH a vyvoj primérnych hrubych mezd. U vSech
uvedenych ukazatell a investic se vychazi z Casového obdobi mezi roky 2000 az 2006 a v oblasti

Pardubického regionu. Nésledujici obrazek 5 zobrazuje model hodnoceni vlivu investic.

Vstupy
Ukazatele *
Cesky statisticky ufad Ukazatele
Vyro€ni zpravy firem
Statistické rogenky HDP - HPH Kriminalita
Pardubického kraje
Investice Pramérné
Agentura Nezaméstnanost hrubé mzdy
Czechinvest
Investice
|
Vstupy
] ti pro
. nvestice .
N?I‘(/Iea S(;'C‘i(é ~4——p Nova pracovni hodnoceni
y RE. mista i
Hodnoceni
Investice
Kriminalita
Pramérné hrubé mzdy Investice
Nezaméstnanost
HDP-HPH
Vystup Koeficient
Zavér korglace Srovnanim
skute¢nych a
predpokladanych
hodnot
Vliv investic Vliv investic kTeﬁt M yztnakmnolsti
prokazan neprokazan oeficientu korelace

Obrazek 5: Model hodnocent viivu investic na rist regionu

Zdroj: Vlastni upravy
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Jako investice v regionu jsou pouzity udaje o udélenych investi¢nich pobidkach firmam ve
zpracovatelském primyslu, prostiednictvim agentury Czechinvest. Jedna se, stejné jako u
hodnocenych ukazatel, o obdobi mezi roky 2000 az 2006. K porovnani vlivu investic na
ukazatele se pouzije samotnd vySe investic v mil. K¢, stejné tak 1 zastupna hodnota, kterou budou

ptislibend nova pracovni mista, respektive skute¢né vytvorend nova pracovni mista.

V ptipad¢é nezaméstnanosti jsou pouzity k hodnoceni vlivu vytvofena nova pracovni mista v
porovnani s nezameéstnanosti v daném roce. Podobnym zplisobem je posouzen i vliv investic na

hrubou ptidanou hodnotu.

V piipad¢ kriminality a primérnych hrubych mezd se pro hodnoceni vyberou parametry
ukazatelll v letech. Pro vliv investic na tyto ukazatele se pouziji vytvoifena pracovni mista,
respektive primérné hrubé mzdy firem. Vypocty jsou stanoveny pomoci koeficientu korelace

(vzorec 1) a testu vyznamnosti pro koeficient korelace (vzorec 2).

r~r

Hodnota koeficientu korelace se miize pohybovat mezi -1 a 1. Pokud se hodnota blizi nule, je
mozné fici, Ze vliv proménnych neni vyrazny. Pokud se hodnota koeficientu blizi jedné, je
mozné fici, Ze vliv je vyrazny a to pfimo umérny. Nepiimo tmérny vliv je v ptipadé, pokud se
vysledna hodnota blizi -1. Jako hranici vlivu, ,,nevlivu® jedné proménné na druhou, se posuzuje

hranici -0,5 a 0,5. Pro vypocet koeficientu korelace je pouzit nasledujici vzorec 1.

Z ‘Ir'yr'_n‘f?
F=— T
V2 X —nxN Y yi=ny

Vzorec 1: Koeficient korelace

Ani vysoka hodnota korela¢niho koeficientu jest¢ nemusi znamenat pti¢innou zavislost mezi
proménnymi. Zvlasté pii vybérech malého rozsahu je tieba ziskané vysledky posuzovat velmi

obezietng.*

K ovéfteni, Ze koeficient korelace tika, ze vliv jedné proménné na druhé je, nebo naopak neni,
pak je nutné pouzit testu vyznamnosti koeficientu korelace. Pro vypocty je pouZzit nize uvedeny
vzorec 2. Jedna se o Test vyznamnosti pomoci Fisherovy ,,Z* proménné. Tento test je pouzit z
davodu, Ze je mozné tento test pouzit uz pro hodnoceni malého vybéru o velikosti rovné a vétsi

10.

26 Hindls, R. aj. Statistika pro ekonomy. 8. vyd. Praha: Professional Publishing, 2007. str. 234.
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Vn—3 . 1 +r
2 1 —r
Vzorec 2: Test vvznamnosti

V piipadé vypocti koeficientii korelace a testu vyznamnosti kriminality a primérnych
hrubych mezd, je test pouZzit dvakrat. Je to z divodu, Ze v téchto dvou piipadech je k dispozici
pouze 6 respektive 7 hodnot k porovnani. Proto je pouzit vypocet s timto nizkym poctem,
posléze vSak pouzit vypocet se stejnymi hodnotami, mezi které je vloZzena primérna hodnota
predchoziho a nasledného roku. Poté se bude jednat o 11, respektive o 13 hodnot. Tyto vlozené
hodnoty budou suplovat odhadnutou hodnotu v ,,polovin¢ roku. Pokud obé hodnoty budou
vykazovat podobné hodnoty, hodnoty vypovidajici o nezavislosti proménnych, nebo naopak o

zavislosti proménnych, pak je vytknut zavér, kterému budou vypocty napovidat.

Vyrok o zévislosti, respektive nezavislosti je vyiknut na zdkladé kritické hodnoty, kterd je
ziskana v tabulkdch? kritickych hodnot. Hladina vyznamnosti je zvolena a=0,05 z diivodu
standardnosti. Vysledna absolutni hodnota testii vyznamnosti je porovnana s hodnotou, ktera je
nalezena v tabulkach. Pokud hodnota testli vyznamnosti bude mensi nez kriticka hodnota, pak je

mozné fici, Ze vliv jedné proménné na druhou proménnou neni vyznamny, nebo naopak.

Posledni ¢ast prace se zaméfuje na meziregionalni srovnani. Bude se jednat o zajem, zda vliv
investic na ukazatele je mezi regiony stejny. V této Casti jsou srovnavany pouze ty ukazatele, u
kterych zni zavér predchozich vypoctl o vlivu investic na ukazatele, tedy Ze jsou ovliviiovany

investicemi. Zakladni srovnani je provedeno ve dvou etapach.

Prvni z nich je srovnani kraji podle velikosti kumulovanych investic od roku 2000 do roku
2006 na jednoho obyvatele. Druhym srovnanim je porovnani rozdilu vybranych ukazatelli v roce

2000 a v roce 2006. Tento rozdil pomoci dalSich piepoctl je vyuZit jako druhé srovnéni regionl.

Hodnota vypoctl na zakladé srovndni vlozenych investic, je autorem nazvéana jako index
investic a hodnota v piepoctenych rozdilech u vybranych ukazatell, je nazvana jako index
rozvoje. Stejné¢ jako u kriminality a primérnych hrubych mezd, zavérecné hodnoceni je
provedeno na zakladé vypoctu testu koeficientu korelace a tento koeficient je otestovan testem

vyznamnosti. Hodnotami proménnych budou index investic a index rozvoje.

Pro ndzornost je nize uveden obrazek, ktery znazoriiuje postup vypoctu meziregionalniho

srovnani vlivu investic na vybrané ukazatele.

27 Kubanova, Jana, LINDA, Bohdan. Kritické hodnoty a kvantily vybranych rozdéleni pravdépodobnosti. 1. vyd.
Pardubice :Univerzita Pardubice, 2007.
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Model hodnoceni vlivu investic

'

Vystup Vstupy
Zaveér 5
Cesky statisticky urad
Viivinvestic | | Viiv investic Czechinvest
prokazan neprokazan

Statistické rocenky kraju

y

Vypodet indexu Hodnoceni
Index invest_ic
Index investic > Index rozvoje
. Koeficient
Index rozvoje korelace
# Test vyznamnosti
Koeficientu korelace
Vystup
Zavér
Vliv investic Vliv investic
srovnatelny rozdilny

Zdroj: viastni upravy
Na horni ¢asti obrazku 6 vidime polozku s ozna¢enim Model hodnoceni vlivu investic, coz
zastupuje piedchozi obrazek 5, na ktery tento obrazek Meziregiondlni srovnani vlivu investic

navazuje. Nasledné je srovnan postup hodnoceni vlivu investic v meziregionalnim srovnani.
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4 Profil Pardubického regionu

Nasledujici kapitola struéné popisuje skutecné zakladni ukazatele jak ty ekonomické, tak
neekonomické v Pardubickém regionu. Nasledujici kapitola, kterd z téchto tdaji vychazi pfi
vypoctech a srovnanich s vlozenymi investicemi, které do tohoto regionu mezi roky 2000 a 2006

byly firmami investovany.

4.1 Obecné informace o Pardubickém regionu®

Pardubicky kraj se nachazi ve vychodni &asti Cech.
Polohu kraje déle urcuji sousedici kraje — StfedocCesky,
Kralovéhradecky, Olomoucky, Jihomoravsky a Vysocina.
Spolu s krajem Kralovéhradeckym a Libereckym tvoii oblast
soudrznosti ~ Severovychod (tzv. NUTS 2%). (st
severovychodni hranice kraje je zaroven 1 statni Cesko-
polskou hranici, odtud je kraj ohranicen jizni ¢asti Orlickych
hor a nejzapadnéjSimi svahy Hrubého Jeseniku. Jih a }1 ﬁﬁ‘l\

jihovychod je lemovan vrchovinnymi oblastmi Zd’arskych

vrchtl a Zeleznych hor, stied a zapad kraje je tvofen urodnou

Polabskou nizinou. Orlické hory, Zd’arské vrchy a Zelezné

Zdroj:http://www.pardubickykraj.
cz/index.asp?
thema=2670&itmID=27644&ch
apter=1170

hory pfitom patii k chranénym krajinnym oblastem kraje.

Pardubicky kraj slozeny ze c¢tyt okrest — Chrudim,
Pardubice, Svitavy a Usti nad Orlici — mél k 31. 12. 2006
celkem 451 obci (6. nejvyssi podet obci mezi 14 kraji CR) s 3. nejmensi praimérnou rozlohou
katastru obce 10,0 km a primémym stfednim poctem 1 126 obyvatel (10. pofadi mezi 14 kraji
CR). Na principu partnerstvi obci je zaloZeno postupné formovani mikroregiond na uzemi
Pardubického kraje — jedna z jeho silnych stranek, ktera by méla piispét k jeho celkovému
rozvoji. V obcich s méné nez 500 obyvateli zije 14,0 % obyvatelstva kraje, coz je o 2/3 vétsi
podil, nez je praimér CR. Postupné nartista podil obyvatel v obcich od 500 do 1 999 obyvatel,
nyni 23,9 % — o 1/3 nad primérem CR. V obcich od 2 000 do 9 999 obyvatel je podil obyvatel v

28 Statisticka rocenka Pardubického kraje 2007 [online]. [citovano 2008-11-25].
Dostupné z : <http://www.czso.cz/xe/edicniplan.nsf/publ/13-5301-07-2007>

29 NUTS 2 — Nomenklatura tizemnich statistickych jednotek. Jedna se o rozélenéni CR na 7 jednotek, kterymi jsou
Stredocesky kraj, Jihocesky kraj, Zapadocesky kraj, Severocesky kraj, Vychodocesky kraj, Jihomoravsky kraj,
Severomoravsky kraj.
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kraji 21,9 % — o 8,0 % nad pramérem CR. Podil obyvatel v obcich nad 10 000 obyvatel &ini 40,3
%, coZ je cca o 1/4 méné nez pramérna hodnota CR. Krajskou metropoli Pardubice obyva 17,4

% obyvatel kraje.

Obrazek 8: Pardubicky kraj - okresy
Zdroj: http://www.czechinvest.org/data/files/cic2008-pardubice-155.pdf

4.2 Ukazatele Pardubického regionu
Nasledujici subkapitola se zamétfuje na nékteré ukazatele, které mohou byt ovlivnény

investicemi v regionu. Srovnani se drzi Casového rozpéti mezi roky 2000 a 2006.

Jednd se o naklady investic na 1 pracovni misto, u kterého je obtizné¢ predem odhadnout
jejich vysi.

Déle se zde bude jednat o zaméstnanost, respektive nezaméstnanost a nadklady na jednoho
nezaméstnané¢ho. Pfedpoklad je, Ze vliv zamé&stnanosti na zdklad€ investic v primyslu ma

vyznamny vliv na zaméstnanost celkovou. Odhad autora v tomto piipad¢ se pohybuje kolem 1%

navyseni nezaméstnanosti.

Dalsim ukazatelem bude vliv investic na HDP, respektive HPH, u které¢ho je predpoklad

sniZeni o n€kolik desetin %, v ptipad€ 100% ztrat investic.

Dalsim ukazatelem, ktery by mél v ndvaznosti vlivu investic na zaméstnanost byt ovlivnén,
je kriminalita. Pfedpokladem je, Ze kriminalita za piedpokladu snizujici se nezaméstnanosti se

bude taktéz snizovat. O kolik, je vSak obtizné odhadnout.
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Poslednim ukazatelem, ktery bude hodnocen je vliv investic na vysi primérnych hrubych
mezd, konkrétné ve zpracovatelském priimyslu. V tomto ptipad¢ autor nedokdze predpokladat
zda se, se zvysSujicimi investicemi budou hrubé mzdy zvySovat ¢i stagnovat. Snizovani mezd

vSak neptedpoklada.

Posledni polozkou, kterda doplni celou praci, je vliv investic na zaklad¢é jiz zminénych
ukazateltl v porovnani s ostatnimi regiony v CR. V tomto ptipadé se autor necha prekvapit zda
mohou mit investice takovy vliv, aby bylo mozné tento vliv pozorovat i v ramci
meziregiondlniho srovnani se stejnym, nebo podobnym ucinkem. Je zde mnoho nezndmych,

které mohou ovliviiovat toto meziregionalni srovnani.

Tabulka 2: Predpoklady

Néklady investic na 1 pracovni misto 77?

Nezaméstnanost Zvyseni o 1% bez investic.
HDP - HPH SniZeni bez investic.
Kriminalita Snizeni s investicemi.
Hrubé mzdy zpr. primyslu ? - Nebudou se snizovat.
Meziregionalni srovnani 77?

Zdroj: Vlastni upravy
Vyse uvedena tabulka shrnuje predpoklady, kterymi se v nasledujicich kapitolach prace

zabyva a posléze budou vysledky potvrzeny, ¢i naopak vyvraceny.

4.2.1 Vyvoj nezaméstnanosti
Pocet a obecna mira nezaméstnanosti v Pardubickém regionu je dobie patrna v nasledujicich
tabulkédch 3 a 4. Pro porovnani jsou pouzity vysledky zjiStovani vySe nezaméstnanosti, podle

metody doporucené Eurostatem a I[LO, tedy metody obecné miry nezaméstnanosti.

Tabulka 3: Vyvoj nezaméstnanosti v Pardubickem kraji

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Pocet 20700 15800 18000 19200 17300 14100 13700
OMN* % 8,29 6,36 7,15 7,6 7 5,65 5,45

Zdroj: Statisticka rocenka Pardubického kraje 2001, 2004, 2007 — viastni upravy
Z vyvoje je dobie patrny vyznamny klesajici trend jak v samotném poctu osob bez
zamestnani, tak 1 v procentudlnim vyjadieni podle OMN. Tento trend je v celém uvadéném

rozpéti od roku 2000 do roku 2006.

30 OMN - Obecna mira nezaméstnanosti.
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Tabulka 4: Nezaméstnanost Pardubického kraje v porovndni s priomérem CR

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
OMN PK 8,29 6,36 7,15 7,6 7 5,65 545
OMN CR 8,8 8,1 7,3 7,8 8,3 7,9 7,1

Zdroj: Statistickd rocenka Pardubického kraje 2001, 2004, 2007 a CSU — viastni tipravy
Na hodnotach v tabulce 4 je nezaméstnanost Pardubického kraje v porovnani s primérem v

cvvr o

Ceské republice na nizsi tirovni. Trend do urcité miry kopiruje trend nezaméstnanosti v CR.

4.2.2 Vyvoj hrubého domaciho produktu
Na nasledujici tabulce 5 je patrny vyvoj hrubého doméciho produktu od roku 2000 do roku
2006 v Pardubickém regionu a v CR.

Tabulka 5: HDP Pardubického kraje v porovndni z CR

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
HDP PK (mil. K¢) 92571 98333 102654 108705 116838 121365 130295
HDP PK na obyvatele

CR = 100 (%) 85,5 83,4 83,8 85 83,9 82,2 81,7
HDP CR na obyvatele

100 100 100 100 100 100 100

CR =100 (%)
Zdroj: Statistickd rocenka Pardubického kraje 2001, 2002, 2007 a CSU — viastni iipravy

Z procentualnich hodnot je mozné usuzovat, Ze v Pardubickém regionu oproti praméru
CR je trend HDP klesajici. Je vSak stejné dobfe patmé, 7e v Pardubickém kraji HDP v

absolutnich hodnotach vzrostlo o vice nez 40% mezi vymezenym ¢asovym rozpétim.

4.2.3 Vyvoj pramérnych hrubych mezd
Nasledujici tabulka 6 zobrazuje procentudlni navyseni mezd ve zpracovatelském primyslu,

podle OKEC v sekci D — zpracovatelsky pramysl.
Na procentudlnim vyvoji je vidét rychlejsi navySovani primérnych hrubych mezd v
Pardubickém regionu oproti priméru v CR. Je viak nutné podotknout, Ze primérné hrubé mzdy

ve zpracovatelském pramyslu jsou v Ceské republice vyznamné vys$i nez ve zminéném regionu.

To mizeme vidét na nasledujicim grafu 2.
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Tabulka 6: Vyvoj primérnych mezd ve zpracovatelském prizmyslu podle OKEC

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Mzdy PK 11871 12761 13544 14815 15920 16803 17894
Bazick¢ indexy PK
( rok 2000 = 100%) 100 107,5 114,09 124,8 134,11 141,55 150,42
Bazické indexy CR

(rok 2000 = 100%) 100 107,14 112,96 120,12 129,41 135,56 144,16

Zdroj: Statistickd rocenka Pardubického kraje 2001, 2003, 2007 a CSU — viastni vypocty

Vyvoj primérnych hrubych mezd
A 20000

18 000 / _J; j
16 000 _J; j/ v

Q / _J/ o
14 000 / _J 5 /
/ -\_J
12 000 0 won Mzdy — Pardubicky kraj
= Mzdy — Ceska republika
10 000
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Rok - o

Graf 2: Vyvoj prumérnych hrubych mezd
Zdroj: Statistickd rocenka Pardubického kraje 2001, 2003, 2007, CSU a vlastni vypocty

4.2.4 Vyvoj Kriminality
Nasledujici tabulka zobrazuje porovnani kriminality (zjiSténych trestnych Ccind) v

Pardubickém regionu a kriminality v CR.

Tabulka 7: Vyvoj kriminality Pardubického kraje v porovndni s CR

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Zjisténé TC?! 11816 10609 11285 10539 10519 10288 9587
Bazické indexy PK
( rok 2000 = 100%) 100 89,79 95,51 89,19 89,02 87,07 81,14
Bazické indexy CR
(rok 2000 = 100%) 100 91,58 95,15 91,42 89,86 87,93 85,98

Zdroj: Policejni prezidium CR a statistické rocenky Pardubického kraje a viastni vypocty
Na procentualnim porovnani roku 2000 a nasledujicich rokt, je patrnd vyznamna podobnost

s vyvojem kriminality v Ceské republice. Je vidét, ze trend je vyznamné klesajici. V

31 TC — Trestné &iny

-39 -




Pardubickém regionu je v roce 2006 témer o 19% nizsi pocet zjisténych trestnych ¢inli a v celé

Ceské republice je tato hodnota o vice nez 14% nizsi.

4.3 Popis investic do Pardubického regionu

Nésledujici tabulka 8 uvadi firmy na Uzemi Pardubického kraje, kterym byly udéleny
investi¢ni pobidky v obdobi mezi roky 2000 a 2006. Celkova vyse jejich investic dosahla vice
jak 88% ze vSech firem, které obdrzely pobidky prostfednictvim agentury Czechinvest ve
zpracovatelském primyslu. Pro zajimavost je pfilozen proces zadosti o udéleni investi¢ni
pobidky agenturou Czechinvest za rok 2009. Tento proces je k prohlédnuti v ptiloze B. VSechny

nize uvedené firmy maji svou hlavni pracovni ¢innost podle OKEC* — zpracovatelsky primysl.

Tabulka 8: Udelené investicni pobidky

Verejna  Novad

Investice , Rok
Sektor . podpora pracovni Okres ,
mil. CZK *© . , rozhodnuti
mil. CZK  mista
icky + .
FOXCONN CZ s.r.0. elektronicky + 549 1420 1930  Pardubice 2001
elektrotechnicky
Panasonic Mobile & elektronicky +
Automotive Systems Czech, yr 8425 2286 1182 Pardubice 2001
1o elektrotechnicky
Rieter CZ a.s. vyroba dopravnich 5 21 380 Ustinad o oa0,
prostredkii Orlici
VERTEX GLASS MAT, s.ro. ‘3robadopravnich 4 160 28 Svitavy 2003
prostiedki
KYB Manufacturing Czech ~ vyroba d(v)pra\o/mch 767 347 214 Pardubice 2005
S.I.0. prostiedkil
KIEKERT - CS, s.r.o0. strojirensky 797 383 1130  Pardubice 2006
Fibertex, a.s. textilni 870 423 170 Svitavy 2006
Iveco Czech Republic, a.s. vyroba dopravnich Usti nad
(KAROSA a.5.) prostiedki 462 144 400 Orlici 2006
SOMA spol. s r.o. strojirensky 225 139 20 Ustinad 5
Orlici
RONAL CR s.r.0. vyroba dopravnich 5, 861 500  Pardubice 2006
prostredki

Zdroj: Czechinvest a vlastni upravy

32 OKEC — Odvétvova klasifikace &innosti
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Vyse uvedena tabulka 8 kromé¢ uvedenych firem, které investovaly v letech 2000 az 2006 v
Pardubickém regionu obsahuje i celkovou vysi investice v mil. K¢ a ¢astku vefejné podpory,
taktéz v mil. K¢., kterou firma mohla Cerpat. Déle je mozné se podivat na pocty pfislibenych
nove vytvotenych pracovnich mist. Dalsi poloZkou je sektor ¢innosti. Jak jiz bylo uvedeno, u
vSech firem se jednd o investice do zpracovatelského primyslu. Poslednimi dvéma polozkami

jsou okres ¢innosti firmy a rok rozhodnuti o udéleni veiejné podpory.

Nasledujici obrazek 8 naznaCuje kumulativni velikost investic vySe uvedenych firem do
jednotlivych okrestt Pardubického kraje v letech 2000 az 2006. Ackoliv investice b&hem
zminénych 7 let do okresu Pardubice jsou vyrazné vyssi nez investice do ostatnich okresii
Pardubického regionu, je nutné podotknout, ze se jedna v ptipad¢ Pardubického okresu o dvé
vyznamné investice, které jsou ve zminénych 7 letech investici vyssi jak 60% vSech investic do

celého Pardubického regionu do oblasti zpracovatelského prumyslu.

M Okres Pardubice

[ Okres Chrudim
Okres Usti nad Orlici
Okres Svitavy

Zdroj: Viastni upravy

Nasledujici tabulka 9 zobrazuje kumulaci investic v daném obdobi a kumulaci pfislibenych
noveé vytvofenych pracovnich mist. Porovnani vynaloZenych investic na zakladé pfislibenych
pracovnich mist zobrazuje naklady na 1 vytvofené pracovni misto. Jednotlivé hodnoty v letech

vSak je nutné brat s velkou obezietnosti z divodu, Ze investice se nekonaji jednordzove, ale ve
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vétsSing€ pripadil se jedna o dlouhodobou aktivitu. Proinvestované néklady byvaji rozlozeny do
vice nez jednoho roku a piijem novych zaméstnanct stejné tak. Dilezitou polozkou je tedy
pfedevsim kone¢na hodnota nakladl na jedno pracovni misto, které¢ pfi tomto kumulativnim
souctu dosahuje hodnoty 3 mil. K& na jedno pracovni misto. Jedna se o celkové ndklady na

tvorbu jednoho nového pracovniho mista.

Tabulka 9: Kumulace investic a pracovnich mist

Rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Investice (mil. K¢) 11265 12317 12717 12717 13484 17859
Pracovni mista 3112 3492 3520 3520 3734 5954
INaklady na 1 prac. misto 3,62 3,53 3,61 3,61 3,61 3,00

Zdroj: Czechinvest a viastni upravy

Jelikoz vySe uvedena tabulka zobrazuje naklady na jedno nové vytvoiené pracovni misto,
kter¢ ovSem zahrnuje jak ndklady firmy, tak 1 ndklady investi¢nich pobidek, bude vice
vypovidaci hodnotou, hodnota nakladi, které byly vynalozeny jako vefejna pobidka. Je mozné se
domnivat, Ze se jedna o néklady, které v ptipad¢ nevynaloZeni, by méli za nasledek neprovedené,
nebo jen z mnohem mensi ¢asti provedené investice a tim i nenavySeni novych pracovnich mist.
Samoziejm& neni mozné bagatelizovat, ale 1 tento scénaf je mozny. V tabulce 10 se jedna o
naklady vynaloZené jako vefejna investicni pobidka poskytnutd firmam ke svym investicnim

é¢innostem.

Tabulka 10: Kumulace verejnych pobidek a pracovnich mist

Rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Vetejné pobidky (mil. K¢) 3706 4988 5148 5148 5494 7519
Pracovni mista 3112 3492 3520 3520 3734 5954
INaklady na 1 prac. misto 1,19 1,43 1,46 1,46 1,47 1,26

Zdroj: Czechinvest — vlastni upravy
Z tabulky 10 je patrné, ze cena jednoho nového pracovniho mista, stoji z vefejnych financi,

ve vySe uvedenych ptipadech a za dané obdobi v praméru 1,26 mil. K¢.

Tyto dvé vySe vypoctené hodnoty ndm zobrazuji hodnotu, ktera by byla vynaloZzena v ptipadé
pfesné vynalozenych nédkladii do roka 2006 a stejn¢ tak, v piipad¢ pfijeti pfesné stanovené¢ho
(ptislibeného) poctu pracovnich mist. Je zfejmé, Ze tomu tak nemuiZe byt, proto se hodnota mize

mirné lisit.

- 40 -



5 Vliv investic na vybrané ukazatele v Pardubickém regionu

Naésledujici kapitola se zabyva jednotlivé vybranymi ukazateli, na které by mohli mit
investice zasadni vliv. Prvnim z nich bude zaméstnanost resp. nezaméstnanost a naklady na
nezaméstnaného. DalSim bude vliv investic na kriminalitu, kterd by mohla mit spole¢ny
jmenovatel se zaméstnanosti. DalSim bude ukazatel hruby domaci produkt, respektive hruba
pfidanad hodnota a poslednim ukazatelem, ktery se do hodnoceni vlivu investic zahrne je vySe
praimérnych mezd v regionu. Na zavér kapitoly bude ohodnoceno meziregionalni srovnani ve

vybranych ukazatelich.

5.1 Vliv investic na pracovni mista

Nasledujici subkapitola je zaméfena na samotny vliv investic na zamé&stnanost respektive
nezaméstnanost. Hned poté nasleduji vypocty nékladii na nezaméstnaného za rok, které firmy
vynalozily za své zaméstnance, resp. které by vynalozil stat, kdyby firmy na zdklad¢ investic

nerozsifovaly svou vyrobni ¢innost.

5.1.1 Vliv investic na zaméstnanost respektive nezaméstnanost

V pftipadé vlivu rozsifujicich investic na zaméstnanost neni pochyb. Neni pochyb, pokud je
vzato v uvahu, ze firmy v pfipadé investovani, také vytvorily nova pracovni mista, kterd byla v
naSem piipadé pfislibena. Je moZné se vSak setkat 1 s investicemi, které mohou mit opacny efekt
na zaméstnanost. Jedna se pfedevdim o ,high-tech investice®*, které mohou zajistit vysokou
produktivitu. To miiZe znamenat, Ze pii nizSich pracovnich ndkladech je mozné vytvofit stejnou
pfidanou hodnotu. V této praci se jednd o firmy s tzv. béznymi investicemi, které pozaduji

vyplnéni nové vytvorenych pracovnich mist, diky rozsifeni své vyrobni ¢innosti.

Zda jsou skutecné pfislibend pracovni mista vytvotfena, se zjisti porovnanim piislibenych
pracovnich mist se skutecné vytvofenymi pracovnimi misty ve firmach, které zazadali o
investi¢ni pobidky a byli jim udé€leny. Zda jsou mista skutecné navySovana, mizZeme zjistit z
nasledujiciho grafu 3.

Casova fada v grafu za¢ind v roce 2000 a hodnotou nula. Hodnota nula je fakticky pocet

skutecné zaméstnanych ve firmach, které investovali v pribéhu dalSich let, v roce 2000. Pocet

primérné zaméstnanych v téchto firmach v roce 2000 je tedy 4949. V nasledujicim grafu je vidét

33 High-tech investice jsou investice, jejichZ produktem jsou technologicky vyspélé produkty v daném obdobi.
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pocet nové vytvorenych (navysenych) a pfislibenych pracovnich mist. Vypocet navyseni novych
pracovnich mist je uveden v ptiloze C. Je zde patrnd pomérné vysokéa korespondence obou
kiivek, coz naznacuje, Ze ptislibena pracovni mista jsou ,,do urcité¢ miry* navySovana, ackoliv s
urcitou setrvacnosti. Nékoho miZze zarazit snad jenom mnohem vysSi hodnota pfislibenych
pracovnich mist v roce 2001 nad skutecnymi nové vytvofenymi pracovnimi misty. Tento rozdil
se dd pomérn¢ jednoduSe vysvétlit. Jedna se o Casovy rozdil mezi zapocCatou investici,
proinvestovanymi finan¢nimi prostfedky a postupnym pfijimanim novych pracovnich sil. Na
grafu je zfejmé, Ze se tento rozdil vyznamné snizuje jiz v roce 2003. Dalsi vyznamné;jsi rozdil je
patrny v roce 2006, ktery je zplsoben vys$Sim narGstem investi¢ni Cinnosti firem a tedy i1
vyraznéj§im zvysenim pfislibenych pracovnich mist, ktera jesté nebyla naplnéna. Tento jev by se
mél vyrovnavat se skute¢nymi pracovnimi pozicemi v piipadé dodrzeni pfislibu, béhem nékolika
nasledujicich let.
Nova pracovni mista - porovnani
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Graf'3: Nova pracovni mista - porovadni

Zdroj: Vyrocni zpravy firem, CSU, Czechinvest a viastni tipravy

Fakt, ktery nam tento vysledek ukézal je ten, ze byla pracovni mista skute¢né navySovana. To
dava predpoklady k dal$im teoretickym vypoctim. Je moZzné se pokusit odhalit dopad, jaky by
m¢él sektor zaméstnanosti v regionu dosdhnout bez téchto investic. V dalSich vypoctech v pripadé
zameéstnanosti se bude vychazet z hodnoty ,,NavySeni pracovnich mist®. Jednéd se o oranZzovou

kiivku na vyse uvedeném grafu 3. Hodnoty z grafu 3 je mozné nalézt jiz ve zminované piiloze C.

Nasledujici fadky patfi hodnoceni vlivu investic na zpracovatelsky pramysl a jeho
zaméstnanost. Graf 4 zobrazuje v jednotlivych letech odpocet skutecné zaméstnanosti

zpracovatelského primyslu od nové vytvorenych pracovnich mist, kterd jsou od roku 2000 do
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roku 2006 kumulativné navySovana. Timto je ziskan ptfedpoklad o kolik se navysila
zamestnanost ve zpracovatelského priimyslu resp. o kolik se navysil pocet pracovnich mist ve

zpracovatelském priimyslu a o kolik se snizila celkova nezaméstnanost.

Zaméstnanost zpracovatelského pramysiu
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Graf 4: Zaméstnanost zpracovatelského primyslu
Zdroj: CSU a viastni vypocty

Modré kiivka na uvedeném grafu 4 zobrazuje skute¢nou zaméstnanost zpracovatelského
priamyslu v Pardubickém regionu v pribéhu let 2000 az 2006. Pokud by se vzali v tivahu vyse
uvedené firmy a jejich primérnd zaméstnanost v jednotlivych letech v ptipadé krachu, vyjde
zamestnanost ve zpracovatelském pramyslu na Groven cervené kiivky, kterd zndzoriiuje odhad
sniZzeni zaméstnanosti v tomto odvétvi. Je nutné brat v uvahu, Ze v ptipadé krachu téchto firem,
je pravdépodobné, ze jejich misto by nahradily jiné firmy, nebo naopak by mohli zkrachovat i
dalsi firmy, které jsou Uzce navazany na zminované firmy. To znamend, Ze Cervend kiivka
predstavuje prubéh, ktery by mohl nastat, ale skuteCnost je otazkou. Zelend kiivka pak
znazornuje vyvoj zaméstnanosti v piipadé€ teoretické ,,neinvestice”. Lépe feCeno, jednd se o
priabéh zaméstnanosti v piipadé, kdy by se nabidka firem po praci nezvySovala od doby

piislibené investice. Jedna se o stav stagnujici nabidky po praci vyvolanou ,,neinvestici‘.

Nyni je dany pfiblizny ptehled o kolik by se snizila zaméstnanost zpracovatelského priimyslu
v piipad¢ neinvestice. V roce 2006 by zaméstnanost ve zpracovatelském primyslu byla o vice
nez 6% nizsi.

Jak by 6% snizeni pracovnich pftilezitosti ve zpracovatelském primyslu mélo vliv na

- 45 -



celkovou zaméstnanost v Pardubickém regionu? Tabulka 11 zobrazuje souhrnné hodnoty
obyvatelstva Pardubického kraje. Jedna se o skute¢nou zaméstnanost a teoretickou zamestnanost

v ptipad¢ stagnace firem a tedy stagnace poc¢tu navySovanych pracovnich mist vybranych firem.

Tabulka 11: Teoretickd zaméstnanost bez investic

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 | 2005 2006
Obyvatelstvo 508400 507700 506900 506600 505300 505200 506100
Pracovni sila 249600 248300 251600 252500 247300 249400 251300
Skutecna 228900 232500 233600 233300 230000 235300 237600
zamestnanost
Zamesmanost 550900 231845 231880 230789 227123 232443 234260
bez investic

Rozdil (%) 0 0,3 0,7 1,1 1,3 1,2 1,4

Zdroj: Statisticka rocenka Pardubického kraje a viastni upravy

V tabulce 11 je patrné jaké rozdily by v piipad¢ 6% sniZeni pracovnich mist mélo dopad na
celkovou zaméstnanost v regionu. V tabulce je uveden jak skuteény pocet zaméstnanych, tak i
pocet zaméstnanych, ponizeny o skute¢né navySovany pocet v ptipad¢ jiz zminénych firem. Pro
ptehlednost je uveden i procentudlni rozdil z néhoz vyplyva, Ze vliv investic by se blizil v roce
2006 témet k 1,5% snizeni zaméstnanosti v celém regionu. Z této tabulky také vychazi graf v

ptiloze D, ktery je ptiloZen pro nazornost.

Ptehled, jaky vliv maji investice na zameéstnanost vySe uvedenych firem jiz je znam.
Ptedev§im z nazorného grafu v ptiloze D, je mozné ziskat dojem, Ze vliv investic téchto firem je
zanedbatelny. Je vSak nutné se podivat jaky vliv budou mit investice na nezaméstnanost.
Nasledujici tabulka 12 zndzornuje procentudlni navySeni za piedpokladu, Ze by se nesplnily

prisliby firem o navySeni novych pracovnich mist.

Tabulka 12: Teoretické navyseni nezaméstnanosti

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
OMN 8,29 6,36 7,15 7,6 7 5,65 5,45
Teoretickda OMN 8,29 6,63 7,84 8,6 8,16 6.8 6,78
NavySeni o (%) 0 0,26 0,68 0,99 1,16 1,15 1,33
Rozdil (%) 0 4,3 9,7 13,2 16,6 20,4 24,4

Zdroj: Statisticka rocenka Pardubického kraje

Z tabulky 12 je vidno, Ze se jednd o 1,33% navySeni nezaméstnanosti absolutng, avSak
relativné se jedna téméf o 25% navyseni nezaméstnanosti v roce 2006. Vliv investic samoziejme
muZe byt jeSté dramatictéjsi, jelikoz tvorba novych mist na zakladée piislibenych investic sebou

nesou i dalsi nepfimé investice, respektive nepiima nova pracovni mista. Tyto nepiimé investice
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a pracovni mista jsou tvofena dal§imi firmami, které se na zédklad€ zvysené aktivity jedné firmy
pridavaji k této zvySené investi¢ni aktivité, jako napt. dodavatelé a externi vyrobci. Jak vysoky
by byl tento vliv, je otazkou. Odhad tohoto vlivu by poskytl material nejméné pro dalsi

bakalatskou praci, proto se jim autor dale vénovat nebude.

5.1.2 Vliv investic na naklady na nezaméstnanost
Jaké naklady by tvorili nezaméstnani, ktefi by neziskali nové pracovni misto u jiz
zminovanych firem. Tato informace dé ptedstavu, kolik finan¢nich prosttedki je tfteba vynalozit

na nezaméstnaného v priibéhu jednoho roku firmam, ale i statu.

V nasledujici tabulce 13 je uveden pocet skuteéné registrovanych osob, osob
nezaméstnanych, kteti pobirali podporu v nezaméstnanosti a celkovou vysi vyplacenych davek.
Jednoduchym vypoctem je ziskana jaka byla podpora nezaméstnaného za rok v Pardubickém
kraji v daném roce. Aby bylo mozné ohodnotit jaké jsou celkové piimé ndklady na
nezaméstnaného, je potifebné pficist polozku zdravotniho pojisténi, ktery je povinnym odvodem.
Vyse pojistného je uvedena v tabulce v ptiloze E. Castky odvodu zménéné v pribéhu roku jsou

pocitany jako pomérna Cast ¢astek placenych v daném roce.

Tabulka 13: Primé naklady na nezaméstnaného za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
PRN?* 9035 7877 8557 9218 8740 7358 6841
Xiyspllicgna podpora o078 266272 307152 344088 371860 352838 354920
N/IN¥ (K&) 31995 33804 35895 37328 42547 47953 51881
Zdr. Poj. (K&) 4704 4704 5154 5604 5712 5772 7357
Naklady piimé (K&) 36699 38508 41049 42932 48259 53725 59238

Zdroj: www.vzp.cz, http.//portal. mpsv.cz/sz a vilastni upravy

Vyse uvedena tabulka 13 poukazuje, ze ptimé naklady na nezaméstnaného béhem jednoho
roku, v roce 2006 jiz stouply témét k 60000 K¢. Tato hodnota udava jaké naklady vynaklada stat
za nezaméstnaného. Aby bylo mozné fici, jaké jsou celkové naklady na nezaméstnaného je nutné

se podivat jesté na naklady neptimé.

Neptimé naklady se sklddaji z odvodi, které zaméstnanec, respektive zameéstnavatel za

zaméstnance odvede. Castky znamenaji nepiimé néklady statu a piimé naklady zaméstnavatele.

V tabulce 14 jsou uvedeny dvé polozky, které shrnuji odvody z mezd za zaméstnance a

34 PRN — Pocet registrovanych nezaméstnanych pobirajicich podporu v nezameéstnanosti.
35 N/IN — Néklady na jednoho nezamé&stnaného.
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odvody z mezd zaméstnancli za zaméstnavatele.

Tabulka 14: Neprimé ndaklady - odvody zaméstnancii a zaméstnavateli

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
0zZ¢* (K&) 45526 33480 24882 26414 29380 30871 31751
0zZI’" (K¢) 43879 53113 56489 61825 61036 65539 69317
Naklady neprimé (K¢) 89405 86593 81371 88239 90416 96410 101068

Zdroj: Vyrocni zpravy firem a viastni upravy
Vypocet ukazal, ze v roce 2006 nepiimé naklady firem, které v tomto obdobi investovaly v

regionu dosahly castky vice jak 100000 K¢.

Tabulka 15: Celkové nadklady na jednoho nezaméstnaného za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Naklady ptimé (K<) 36699 38508 41049 42932 48259 53725 59238
Naklady neptimé (K&) 89405 86593 81371 88239 90416 96410 101068
Celkové naklady (K¢) 126104 125101 122420 131171 138675 150135 160306

Zdroj: Vyrocni zpravy firem a viastni upravy

Vyse uvedena tabulka 15 shrnuje néklady statu, které by byly vynaloZeny v pfipadég, Ze by
nebyly uskuteénény nabidky novych pracovnich mist, determinované investicemi firem a ty
vefejnymi pobidkami. Nepfimé nédklady jsou zpétné vypocitané z vyroCnich zprav firem, ve
kterych nalezneme jednotlivé mzdové ndklady, které¢ uhradily firmy na ,,ukor statu“. V ptipad¢

roku 2006 by jiz néklady ptesahly ¢astku 160 000 K¢ za rok.

Vyse uvedené vypocty predstavuji ndklady, které by musel vynalozit stat v ptipadé jednoho
nezaméstnaného (z vybranych firem), pokud by se neuskute¢nili investice. Aby bylo mozné urcit
celkové teoretick¢é ndklady, je nutné se podivat na pocet lidi, ktefti by na zaklad¢

neuskutecnénych investic neziskali své zaméstnani a zatézovali by tak statni rozpocet.

Nasledujici graf 6 nazorn¢ zobrazuje navySeni nakladii na nezaméstnanost v piipadé
predpokladu nerealizace investicnich zamérti. V ptipad¢ plnych kiivek se jednd o celkové
naklady na registrované nezaméstnané. Tyto kiivky byly vypocitany na zaklad¢ udajt, které jsou
uvedeny vySe. Jednd se o propocet celkovych nékladii na jednoho nezaméstnaného za rok a

poctu nezaméstnanych v ptipad¢ ,,neinvestic™.
Srafované kiivky zobrazuji vysi nakladd, které jsou propoéteny na zékladd nakladd na
podporu v nezaméstnanosti. Jedna se v pfipadé kiivky Vyplacend podpora o skute¢né vyplacenou

vy§i podpory v Pardubickém regionu, zatimco Srafovand kiivka Vyplacend podpora — bez

36 OzZc — Odvody za zaméstnance, socialni a zdravotni pojisténi + dané.
37 OzZl - odvody zaméstnavatele za zameéstnance — socialni a zdravotni pojisténi
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investic, je propocet na zakladé skutecné vyplacené podpory navysené o teoretické navyseni

nezamestnanych.

U teoreticky nezaméstnanych je brano v tivahu, Ze by uchazeci o zaméstnani hledali své nové
zam&stnani a byli registrovani na Ufadu prace a tim tito uchaze¢i pobirali podporu v
nezaméstnanosti. Jelikoz by spole¢nosti neinvestovali a pracovni mista nenavysovali, je mozné

predpokladat, ze by se jednalo o dlouhodoby jev.

Naklady na registrovanou nezaméstnanost
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Graf 5: Naklady na nezaméstnanost
Zdroj: Vyrocni zpravy firem, http://portal.mpsv.cz/sz a viastni upravy

V pfipadé neinvestovani a nasledné nevytvoieni novych pracovnich mist, se tento fakt na
celkové nezaméstnanosti projevi navySenim o 1,33% (24,4%). Celkové néklady na
nezaméstnaného za rok a néklady na podporu v nezaméstnanosti v roce 2006 stoupnou o vice

nez 49%. To je vidét na vyse uvedeném grafu 5.

Ackoliv se tyto naklady netykaji pfimo ristu regionu, je nutné vzit v uvahu, Ze tyto naklady
se prostfednictvim statniho rozpoctu zpétné projevuji v regionech. Je velmi dalezité udrzovat
nezamestnanost na optimalni urovni. Optimalni iroven nezameéstnanosti je velice vagni a tézko
definovatelny pojem, avSak obecné se ma za optimalni Uroven takovd mira registrované

v

nezameéstnanosti, kterd nezpuisobuje vyrazné vysSi inflaci (velice nizkd nezaméstnanost) a

takova, ktera nevytvaii podhoubi pro zvySenou kriminalitu (velice vysokd nezameéstnanost) z

divodu ,,zoufalé* situace postizeného obyvatelstva.
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5.2 Vliv investic na kriminalitu

Pokud spravné¢ uvazujeme o kriminalit¢ v néavaznosti na nezaméstnanost, respektive
zamestnanost, méla by kriminalita v regionu korespondovat s vysi téchto ukazateli. Samoziejmé
melo by se jednat o nepfimou imeérnost. Kriminalita by méla v rdmci nartiistajicich investic a

naslednym sniZenim nezaméstnanosti v regionu, postupné klesat.

Tabulka 16: Vliv investic na kriminalitu

Rok ] 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Zjisteéné TC 11816 10609 11285 10539 10519 10288 9587
Bazické indexy PK*

(tok 2000 = 100%) 100 89,79 9551 89,19  89.02 87,07 81,14
Kumulované 0 11265 12317 12717 12717 13484 17859
investice (mil. K¢)

Navyseni 0 655 1721 2511 2877 2857 3340
zamestnanosti

Zdroj: Statistickd rocenka Pardubického kraje, Czechinvest a viastni upravy

Z vyse uvedené tabulky je mozné vycist, ze kriminalita se v roce 2006 snizila na necelych
82% roku 2000. Zda na témét 20% snizeni kriminality (zjiSténych trestnych €ind) maji vliv
investice se prokaze az v nasledujicich fadcich.

Naésledujici graf 6 zobrazuje podilové hodnoty navysSeni (sniZzeni) investic, pracovnich mist a
trestnych ¢inti. V pifipadé€ vySe investic a novych pracovnich mist je hodnota jedna rovna hodnoté
konec¢ného stavu, resp. stavu v roce 2006. V ptipad¢ trestnych ¢init by se hodnota -1 rovnala

hodnoté trestnych ¢inu 0, naopak hodnota 1, hodnoté dvoinasobku trestnych ¢ina roku 2000.
Vliv investic na kriminalitu
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Graf 6: Vliv investic na kriminalitu

Zdroj: Statisticka rocenka Pardubického kraje 2001, 2003, 2007, Vyrocni zpravy firem a viastni vypocty
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Na grafu 6 je dobfe patrnd nepifimd umeéra mezi investicemi, se kterymi pomérn¢ dobie
koresponduji vytvofend nova pracovni mista a nepiimo pocet trestnych ¢inl. Zda na tento
pozitivni trend ma vliv pouze investicni aktivita neni mozné nyni fici, ale vySe uvedeny graf
dava jistou piedstavu, ze vliv investic nemusi byt zanedbatelny. Zda je vliv investic na
kriminalitu skute¢ny, se zjisti pomoci koeficientu korelace a nésledné otestovanim koeficientu
korelace, testovacim kritériem. Veskeré vypocty jsou piilozeny v piiloze F, kde je mozné se
podivat na postup vypoctu a jejich vysledky.

Pro vypocet je pouzit procentudlni vyvoj trestnych ¢ind, jejichz 100% hodnota se rovna
hodnotdm z roku 2000. Druhou proménnou je zvolen vyvoj nezaméstnanosti v Pardubickém
regionu, ktery zastupuje navySeni zaméstnanosti ve firmach vlivem investic. Vypocet koeficientu
korelace dosahl hodnoty 0,8377. Jiz v kapitole 3 je uvedeno, ze je tato hodnota pomérné
vyznamna a naznacuje na zietelny vliv investic prostiednictvim nové vytvofenych pracovnich
mist na kriminalitu. Zda ma vyse nezaméstnanosti (investice) vliv na kriminalitu, je zjistitelné
testem vyznamnosti pro koeficient korelace. V tomto pfipad¢ test vyznamnosti odhalil, Ze
nezaméstnanost ma skute¢né€ vliv na kriminalitu.

Je mozné fici, Ze vytvorené investice maji vliv na kriminalitu. Samozfejmé vliv investic na

kriminalitu neni pfimy, ale nepfimy.
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5.3 Vliv investic na HDP a HPH v regionu

Naésledujici subkapitola se zamétfuje na porovnani vlivu investic na hruby domaci produkt,
resp. hrubou ptidanou hodnotu v Pardubickém regionu. Hodnotit vliv investic na HDP je velmi
obtizné. Je pravdou, Ze investice prakticky ptimo ovlivituji HDP, je vSak nutné podotknout, zda
dand investice prakticky zvySuje tuto hodnotu. Pokud je vzat pfedpoklad, ze veSkeré investice
jsou rozsifujicimi, pak je mozné fici, Ze se jedna o ,,skuteény* narast HDP. Pokud se vezme v
uvahu, Ze investice jsou obnovovacimi, pak 100% uzitek je sporny, resp. 100% vliv investic na
narast HDP z praktického hlediska je sporny. Je vSak piedpoklad, ze zptisobi vyssi produktivitu.

I ptes tento drobny rozpor se tyto investice do HDP zapocitavaji.

Tabulka 17: HDP v Pardubickém regionu a CR
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

HDPVPKna . 486134 501542 532098 572420 592142 599573 636156
zamgéstnance (K¢)
HDIiCRna . 536161 573843 603285 647325 701750 730464 778248
zaméstnance (K<)

Zdroj: CSU a viastni upravy

V tabulce 17 je porovnani HDP Pardubického kraje a CR na jednoho zaméstnance.
Pardubicky kraj navysil HDP mezi lety 2000 a 2006 o 41%. Primér CR je viak o 7% vyssi. Z
tohoto pohledu je patrné, ze Pardubicky kraj za celorepublikovym primérem zaostdva. Na
porovnani HDP v celé CR a HDP v Pardubickém regionu na 1 zaméstnance je patrna vyraznd
niz§i produktivita. Z divodu specificnosti kraje HI. Mé&sto Prahy podle NUTS3*, neni v
nasledujici tabulce 18, HDP v CR zahrnut.

Tabulka 18: HDP CR bez kraje HI. Mésta Prahy na zaméstnance

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
. 489582 519874 561638 586457 639767 664243 708384

Zdroj: CSU a vlastni uipravy

Z udaji tabulky 18 a 17 je mozné odvodit, ze vliv kraje HI. Mésta Prahy je vyznamny.
uvadéném obdobi nizsi.

Jaky vliv maji investice, které byly provedeny v Pardubickém kraji na hrubou ptidanou

hodnotou? Hrubé piidand hodnota v Pardubickém regionu od roku 2000 do roce 2006 byla

40 NUTS3 - Nomenklatura Gizemnich statistickych jednotek - kraj
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navySena o necelych 43%. Coz je vice nez narist HDP, ktery ve stejném obdobi byl navysen

pouze o 41%.

Tabulka 19: HPH v Pardubickém regionu

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
HPH (mil. K¢) 82198 87008 91697 98000 105004 108851 117336
Bazické indexy PK

(rok 2000 = 100%) 100 105,85 111,56 119,22 127,75 132,43 142,75
HPH zpr. Primyslu (%) 33,8 34,3 33,2 33,3 33,3 31,5 31

Zdroj: CSU, Statistickd rocenka Pardubického kraje 2001, 2003, 2007 a viastni iipravy
Hruba pfidand hodnota zpracovatelského primyslu pomérové klesd oproti celkové hrubé
vyse uvedené tabulce 19. Tento vysledek nam tikd, Ze zpracovatelsky primysl v regionu se

rozviii nomaleii ne7 né&ktera iina odvétvi v resionn

HDP - HPH Pardubicky kraj

140000
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120000 - B HPH
B HPH bez invstic
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O 80000
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Graf' 7: Porovnani HDP a HPH k vlivu investic
Zdroj: CSU, Statistickd rocenka Pardubického kraje 2001, 2003, 2007 a viastni iipravy

Vyse uvedeny graf 7 zobrazuje HPH zpracovatelského primyslu bez investic. Rozsah v
jednotlivych letech je zobrazen ve sloupcich oranzovou barvou. Modrou barvou je zobrazen
rozdil mezi HPH bez investic a HPH s investicemi. Rozdil v roce 2006 mezi skute¢nou hodnotou
HPH zpracovatelského primyslu a hodnotou HPH bez vlivu investic by podle propoctu dosahl
hodnoty téméf 1,3%. Postup vypoctu a jednotlivé hodnoty vypoctu jsou uvedeny v piiloze G.

Pro nézornost je uvedena i vyse skute¢ného hrubého domaciho produktu v regionu. Samotna
7luté oznadena oblast je hodnota, ktera doplituje HPH o CDV. Je na snadé, e by snizeni HPH o

1,3% by mélo piimy disledek na snizeni CDV. To by mélo samoziejmé piimy disledek na
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snizeni celkového HDP, které¢ by se ale pfili§ neliilo od hodnoty 1,3%, jelikoz snizeni HPH by

velice pravdépodobné sniZilo HDP o podobnou hodnotu.

Z vysledku mizeme usuzovat, ze v ptipadé¢ vySe uvedenych spolecnosti, které¢ investovali
mezi roky 2000 a 2006 a jsou brany v Uvahu, by ztrata téchto investic vedla jiz v roce 2006 ke
snizeni HPH o vice jak 1,27% na celkovém HPH v Pardubickém regionu a o podobnou hodnotu

by se snizilo 1 samotné HDP.
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5.4 Viiv investic na prumérné hrubé mzdy v regionu

Nasledujici subkapitola se zabyva otdzkou, zda mohou ovliviiovat vysi mezd, nové investi¢ni
zéasahy. Graf 8 zobrazuje primérné hrubé mzdy firem, které jsou vybrany pro zjisténi vlivu. Je
vidét, ze primérné hrubé mzdy téchto firem jsou vyznamné vys$si nez prumérné hrubé mzdy v
regionu. To znamena, Ze tyto firmy tdhnou vysi primérné hrubé mzdy v regionu.

Porovnani primérnych hrubych mezd

A 25000
O Pramérna hruba mzda PK
B Pramérna hruba mzda firem
(investice)
20000
15000
0
X
10000
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Graf 8: Priimeérne hrubé mzdy
Zdroj: CSU, vyrocni zpravy firem a viastni vipravy

Z Grafu 8 je patrny vyznamny rozdil mezi primérnymi hrubymi mzdami Pardubického
regionu a prumérnymi hrubymi mzdami ve firméch investujicich do regionu. Zda tento rozdil
poukazuje na vliv investic, nyni jeSté neni mozné fici. Aby bylo mozné si ud¢€lat lepsi pohled na
tento rozdil, je nutné se podivat na nésledujici tabulku 20, kde je uvedeno procentuélni vyjadieni

pramérnych hrubych mezd ve zpracovatelském priamyslu vii¢i mzddm ve vybranych firmach.

Tabulka 20: % vyjadreni prumérnych hrubych mezd PK vici mzdam vybranych firem

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
PHMiF*' (K¢) 13419 15924 15378 16591 18684 19488 20565
PHMzp — PK* (%) 88,46 80,13 88,08 89,29 85,21 86,22 87,01

Zdroj: CSU a viastni vypocty

Je patrné, Ze i pfes uzs§i zaméteni na samotny zpracovatelsky primysl v tabulce 20, ma toto

41 PHMIF — Primérna hruba mzda firem, které investovaly do regionu.
42 PHMzp — PK — Primérna hruba mzda ve zpracovatelském primyslu v Pardubickém regionu v porovnani s
pramérnou hrubou mési¢ni mzdou vybranych firem.

- 55 -



odvétvi ptiblizn€ o 12% az 20% nizsi prameérné hrubé mzdy nez firmy, které obdrzely investicni
pobidky. To by mohlo naznaCovat, ze firmy, které ,,investuji* (obdrzi investi¢ni pobidku) vyplaci
1 vy$§i mzdy. Zda tento fakt ma vliv na primérné hrubé mzdy v regionu, tedy zda vys$si mzdy
téchto firem ovlivilyji i vy$i mezd v jinych firmach z téchto tdaji jesté neni mozné fici.

Pokud vezmeme v Uivahu, ze investice firem néjakym zptsobem ovliviiuji vysi primérnych
hrubych mezd, pak bude lepSim porovnanim, porovnani procentudlniho meziro¢niho navyseni
(snizeni) primérnych hrubych mezd. Toto meziro¢ni porovnani je zobrazeno v nasledujicim
grafu 9, kde je porovnano meziro¢ni procentudlni navyseni primérnych hrubych mezd celého
Pardubického regionu s procentudlni navySenim primérnych hrubych mezd ve zvolenych

firmach.

Ptredpokladem vzdjemného vztahu investic s primérnymi hrubymi mzdami by byly tzv.
nlzky, které by se rozevirali (svirali) mezi primérnymi hrubymi mzdami investujicich firem a
celym regionem. Na grafu 9 je zfejmé, Ze ro¢ni primérné procentudlni piirastky hrubych mezd
firem, se oproti primérnym hrubym mzddm v regionu prolinaji. Tento vysledek dava

pfedpoklad, Ze vliv investic na mzdy pravdépodobné neni vysoky.

Meziro&ni % rozdily hrubych mezd v Pardubickém regionu
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Graf' 9: Mezirocni % rozdily hrubych mezd v regionu
Zdroj: CSU, vyrocni zpravy firem a vlastni tipravy

Uvedeny graf 9 dal jiz predpoklad, ze na primémé hrubé mzdy v regionu, nebudou mit
investice s nejveétsi pravdépodobnosti vyznamny vliv. Pro statistické ovéfeni je nutné provedeni
vypoctu koeficientu korelace a testovani tohoto koeficientu. Vypocet s pouzitymi proménnymi a

vysvétlenim je uveden v ptiloze H.
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Pro vypocet koeficientu korelace jsou pouzity dvé proménné. Jednou z nich je hodnota
upravené¢ nominalni hrubé primérné mzdy, upravené pomoci hodnot inflace na realné hrubé
prumérné mzdy. Pro samotny vypocet koeficientu korelace je pouzit meziro¢ni nartst (pokles)

realnych primérnych hrubych mezd vybranych firem.

Tabulka 21: Redlna mzda a mezirocni rozdily

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Hruba mzda (K<) 13419 15924 15378 16591 18684 19488 20565
Inflace (%) 3,9 4,7 1,8 0,1 2,8 1,9 2,5
Redlna mzda (K<) 12916 15210 15106 16575 18175 19125 20064
Meziro¢ni rozdil (K<) X 2294 -104 1469 1600 950 939

Zdroj: Vyrocni zpravy firem, CSU a viastni ipravy
Druhou hodnotou pro vypocet, je jiz nckolikrdt zminéné skutecné navySeni poctu
zaméestnancli vybranych firem a jejich mezirocni nartst (pokles), ktery supluje postupné

proinvestovani finan¢nich zdroji vyhrazenych pro samotné investice.

Tabulka 22: Mezirocni rozdily navysenych pracovnich mist

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Navyseni 655 1721 2511 2877 2857 3340
pracovnich mist
Meziro¢ni rozdil X 655 1066 791 366 -20 483

Zdroj: Vyrocni zpravy firem, CSU a viastni ipravy

Vypocet koeficientu korelace prokazal, ze vliv investic, ktery byl proveden prostiednictvim
navysenych pracovnich mist nema zadny, nebo jen marginalni vliv na vysi praimérnych hrubych
mezd v regionu ve zpracovatelském primyslu. Hodnota koeficientu korelace je 0,3488, ktera
vyznamny vliv investic na primérné hrubé mzdy témeét vylucuje. Stejné jako v ptipadé testu
koeficientu korelace u vlivu investic na kriminalitu, tak 1 v tomto pfipadé koeficient korelace byl
otestovan a vysledek, jak jiz napovidala pomérné nizka hodnota koeficientu korelace

vypovédéla, Ze vliv investic na primérné hrubé mzdy neni vyznamny.

Jak by mél znit zavér? Ve vybranych firmach jsou obecné primérné hrubé mzdy vyssi.
Vypocty prokézaly, ze v procentudlnim vyjadieni, tedy meziroCnich naristech, mzdy nejsou
oproti pruméru regionu navysovany (snizovany). Stejn¢ tak vliv investic na mzdy, ve vybranych
firméach taktéZz neni patrny, coz dava ptredpoklad, Ze nemohou byt investicemi ovlivnény ani
pramérné hrubé mzdy v regionu. Vy$§imi mzdami je ovliviiovan pouze celkovy pramér mezd v

regionu.
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5.5 Porovndni mezi kraji v CR
Nasledujici subkapitola je zamétena na ukazatele, u kterych predchozi vypocty prokéazaly, ze
jsou investicemi ovliviiovany. Jsou jimi nezaméstnanost, kriminalita a hrubéa ptfidana hodnota.

Vysledek by mél fici, zda vySe investic ovliviiuje ukazatele v krajich srovnatelné.

Nasledujici tabulka 23 shrnuje a uspotfddava jednotlivé regionu podle hodnoty investic
seCtenych za roky 2000 az 2006. Z divodu specifi¢nosti regionu HI. Mésta Prahy, byl tento
region z porovnani vyjmut. V tabulce je patrné, ze Pardubicky kraj je mezi regiony az na 10
misté s procentualnim podilem 5,36, z celkovych investic v CR. Nasledujici srovnani je
provedeno na zakladé nejvysSich investic na tisic obyvatel. Nejvyssi hodnota investic na tisic
obyvatel (pracovni sila) byla v Usteckém kraji. Tento kraj je ohodnocen indexem investic ve vysi

jedna. Ostatni regiony pak maji pomérné hodnoceni indexu investic viici Usteckému kraji.

Tabulka 23: Vypocet indexu investic

Celkové kum. % 7 celkovych Pracovni sila Investice na Index

investice investic (2006) tisic obyvatel  investic

(mil. K¢) v tisicich (mil. K¢)
Ustecky 80091 21,26 420,8 190,33 1
Stiedocesky 71300 18,93 592,6 120,32 0,63
Moravskoslezsky 30385 8,07 610 49,81 0,26
Vysoc€ina 28876 7,66 253,5 113,91 0,6
Jihomoravsky 26735 7,10 560,3 47,72 0,25
Olomoucky 25431 6,75 318,3 79.9 0,42
Liberecky 22283 5,91 2153 103,5 0,54
Kralovéhradecky 20499 5,44 2773 73,92 0,39
Plzensky 20327 5,40 281,7 72,16 0,38
Pardubicky 20200 5,36 2513 80,38 0,42
JihoCesky 14178 3,76 319,1 44,43 0,23
Zlinsky 9794 2,60 294.,7 33,23 0,17
Karlovarsky 6635 1,76 159,2 41,68 0,22

Zdroj: Czechinvest a viasti upravy

Pracovni sila je pocet obyvatel, ktefi jsou zaméstnani vCetné vSech nezaméstnanych. Do
pracovni sily se nepocitaji dichodci, studenti a déti do 14 let véku vcetné. Pii porovnani regionii
na pocet ekonomicky aktivni populace v roce 2006 a kumulativni velikost investic mezi roky
2000 az 2006, pak v Pardubickém regionu bylo na 1000 ekonomicky aktivnich obyvatel
investovano 80,38 mil. K¢. Jedna se tedy o ¢astku 80 380 K¢ na kazdého ekonomicky aktivniho
obyvatele a v poradi 5 misto s nejvyssi investovanou ¢astkou spole¢né s Olomouckym krajem. Z

tabulky 23 je vidét, ze investice do Pardubického regionu jsou az 10. nejvyssi, ale v porovnani s
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pracovni silou v regionu je hodnota investic na patém misté¢ s indexem investic 0,42. Tato
hodnota zobrazuje, Ze investice do Pardubického regionu v porovnani s pracovni silou je na

necelé poloving, oproti Usteckému kraji s indexem investic 1.

V nésledujicich tabulce 24 jsou hodnoceny ukazatele jednotlivych regionii v roce 2000 a
2006 a jejich rozdil. Konkrétni hodnoty u vybranych ukazatelli za roky 2000 a 2006 jsou
ptilozeny v pftiloze I. Pro nasledujici porovnéni jsou vynechany primérné hrubé mzdy z divodu,

ze vypocty neprokazaly vyznamny vliv investic na tento ukazatel.

Tabulka 24: Rozdily vybranych ukazatelii v regionech (2000 a 2006)

Nezaméstnanost Poradi HDP Poiadi  Kriminalita Poiadi
% rozdil % rozdil % rozdil
Stiedocesky -40,00 1 48,72 2 -18,20 6
JihoCesky -12,07 9 45,44 6 -19,62 3
Plzensky -25,81 4 47,62 4 -19,41 4
Karlovarsky 21,43 12 34,51 12 -11,23 11
Ustecky -14,38 7 45,48 5 2,15 13
Liberecky 24,19 13 40,04 8 -7,86 12
Kralovéhradecky -11,48 10 35,10 11 -13,98 7
Pardubicky -33,73 3 40,75 9 -18,86 5
'Vyso€ina -22,06 5 47,79 3 -12,13 9
Jihomoravsky -3,61 11 43,72 7 -12,63 8
Olomoucky -35,94 2 36,41 10 -23,09 1
Zlinsky -13,58 8 40,91 8 -21,04 2
Moravskoslezsky -16,08 6 58,75 1 -11,42 10

Zdroj: CSU, Statistické rocenky krajii, Czechinvest a viasti vipravy
Tabulka 24 zobrazuje procentudlni rozdil mezi zminénymi roky a potadi regiont, jak si v
tomto ohledu stoji oproti ostatnim krajiim. Problémem je pfedevSim nepiehlednost uvedeného

potadi v jednotlivych ukazatelich a také rozdily mezi jednotlivymi ukazateli nejsou srovnatelné.

vvvvvv

vvvvvv

predstavit, ze u nékterych ukazateli jsou zmény mezi regiony méné vyznamné, nez u jinych.
Tento rozdil samoziejm¢ nemiize postihnout ani uvadéné potadi regionu u jednotlivych
ukazateli. Z tohoto divodu pro nésledujici zjisténi vlivu investic jsou pouzity upravené hodnoty
zmén ukazatelll. Bude se jednat o procentudlni rozdily ukazateli mezi regiony navzajem, nikoliv
o vySe uvedené rozdily v regionech mezi roky 2000 a 2006. Proto nasleduje tabulka 25, kde jsou

tyto rozdily zohlednéné v jednotlivych indexech.
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Tabulka 25: Indexy vybranych ukazatelii v regionech (2000 a 2006)

Index Index Index Index Index
nezaméstnanost HDP kriminalita rozvoje investic

Ustecky 60,09 43,89 0 0,35 1,00
StiedoCesky 100 57,59 80,63 0,79 0,63
'Vyso€ina 72,5 53,66 56,58 0,61 0,60
Liberecky 0 20,89 39,66 0,20 0,54
Pardubicky 90,23 23,89 83,24 0,66 0,42
Olomoucky 93,68 5,54 100 0,66 0,42
Kralovehradecky 55,57 0 63,91 0,40 0,39
Plzensky 77,89 52,94 85,42 0,72 0,38
Jihomoravsky 43,31 36,45 58,56 0,46 0,25
JihoCesky 56,49 43,45 86,25 0,62 0,23
Moravskoslezsky 62,74 100 53,76 0,72 0,22
Karlovarsky 4,3 49 53,01 0,20 0,22
Zlinsky 58,84 24,57 91,88 0,58 0,17

Zdroj: CSU, Statistické roéenky kmjﬁ Czechinvest a viasti Lipravy

regionem v daném ukazateli, pficemz tento rozdil je pro lepsi ndzornost rozlozen do hodnoty
100. Je mozné si predstavit, Ze hodnota 100 znamena hodnotu nejlepsiho kraje v daném ukazateli
a hodnota 0 znamené hodnotu nejhorsiho kraje v daném ukazateli. VSechny tyto indexy jsou pro
kazdy kraj nésledné zprimérovany do hodnoty, ktera je nazvana autorem, index rozvoje. Tento
index je vydélen 100, kvili srovnalosti s indexem investic. Pro uplnost je pfidan i sloupec s
hodnotami indexu investic. Pro pfehlednost je nize uveden graf 10, ktery ptehledné zobrazuje jak

si stoji jednotlivé kraje, sefazené sestupné podle indexu investic v porovnani s indexem rozvoje.

Investice v meziregionalnim srovnani
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Graf 10: Investice v meziregiondlnim srovnani

Zdroj: CSU, Statistické rocenky krajii, Czechinvest a viasti vipravy
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Uvedeny graf 10 jiz pomérné vystizné poukazuje na predpoklad, ze vliv investic na vybrané
parametry v meziregionalnim srovndni neni jednotny. Tento pfedpoklad zdiraziiuje proloZena
pfimka linearni regrese, kterd prakticky nedbd na sniZujici se index investic. Aby byl tento
ptedpoklad splnén, nasledné je spocitan koeficient korelace a tento koeficient otestovan. Tyto

vypocty jsou vlozeny jako ptiloha J.

Vypocet koeficientu korelace prokézal, Ze investice na vybrané ukazatele v meziregionalnim
srovnani nemaji pfimy vliv. Hodnota koeficientu korelace je -0,1262, kterd potvrzuje, Ze vliv
investic v meziregionadlnim srovnani neni jednotny. Test vyznamnosti pro koeficient korelace

tuto domnénku jenom potvrzuje.

Vysledky prokazaly, ze vétSi investice do regionu automaticky neznamenaji, ze
nezameéstnanost, HDP ani vySe kriminality se musi pfimou tmérnou vylepsit. Z tohoto porovnani
je mozné usuzovat, ze velikost vlivu investic na regiony zélezi na druhu, §ifi a vhodnosti investic

v daném regionu. Jedna se o schopnost regionu ,,spravné* absorbovat vlozené investice.
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6 Shrnuti vysledki

V nasledujici tabulce 26 jsou stru¢né¢ shrnuty poznatky z této prace. V tabulce 26 jsou

uvedeny ukazatele, u kterych bylo dosazeno urcitych vysledkt. Dale samotny predpoklad, ktery

vvvvvv

vvvvvv

vysledky.

Tabulka 26: Srovnani predpokladii s vysledky

Piedpoklad Vysledek
Niaklady na 22? V roce 2006 se jedna o 3 Z toho ndklady na jedno
1 pracovni misto mil. K¢ na jedno pracovni pracovni  misto z
misto. investicnich ~ pobidek
stoji 1,26 mi. K¢.
Nezaméstnanost Zvyseni o 1% bez ZvySeni nezaméstnanosti o Ndklady  statu  na
investic. 1,33% (24,4%). Snizeni nezaméstnaného
zam. zpracovatelského vybranych firem za rok
primyslu o 6%. by se pohybovaly okolo
160000 K¢ v roce 2006.
Kriminalita SniZeni s Koeficient korelace 81,47% trestnych cinu
investicemi. (0,8377), tak i testovaci v roce 2006 roku 2000.

kritérium ukazalo, Ze vliv
investic je na sniZeni
kriminality patrny.

HDP - HPH Snizeni bez investic. Snizeni o 1,3% v roce Relativni pokles o 2,8%
2006. ve zpracovatelskem
primyslu.

Primérné hrubé 22? Podle koeficientu korelace Firmy, které investovaly
mzdy Nebudou se (0,3488) a testovaciho mely v roce 2006
zpracovatelskéh sniZovat. kritéria vliv investic neni primérné hrubé mzdy
o prumyslu patrny. témer o 13% vyssi nez
je prumeér v

Pardubickém regionu.
Meziregionalni 222 Podle koeficientu korelace Pardubicky regionu mel
srovnani (-0,1262) a testovaciho /0. nejvyssi kumulativni
kritéria, vySe investic investice, pricemz 5. s
prostiednictvim ohledem  na  pocet
vybranych ukazateli ekonomicky  aktivnich
nemaji vliv na srovnatelny obyvatel. Srovnatelnym

rozvoj regionu. krajem s Pardubickym,
je Olomoucky kraj.

Zdroj: Vlastni upravy
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Predpoklad autora o vysi nakladu (investic) na jedno pracovni misto byl nejasny. Vypocty na
zaklad€ porovnani vloZenych investi€nich nékladi s pfislibenymi nové vytvofenymi pracovnimi
misty zobrazil hodnotu ve vys$i 3 mil. K¢ na jedno pracovni misto. Tato hodnota ukazuje jaké
naklady by byly vynaloZeny za ptedpokladu 100% splnéni pfislibli. Z toho naklady vefejné
podpory - investi¢nich pobidek, které byly na zéklad¢ ptislibli uvolnény, doséhly vyse 1,26 mil.
K¢.

Ptredpoklad procentualniho navyseni nezaméstnanosti v piipad¢ ztrat investic o uvazovanych
firmach byl autorem odhadnut na 1% bod. Na zaklad¢ skute¢né zaméestnanosti vybranych firem a
predpokladu stagnace nabidky prace téchto firem v piipad¢ neudélenych investi¢nich pobidek,
byla vypocitana hodnota navysSeni nezaméstnanosti v roce 2006 na 1,33%, coz v Pardubickém
regionu délalo prakticky, témét 25% navySeni nezaméstnanosti. V pfipad¢ uvazovanych firem by
se jednalo o 6% sniZeni zaméstnanosti ve zpracovatelském primyslu.

Neekonomickym ukazatelem, ktery byl vybran k hodnoceni na zakladé piedpokladu
zavislosti nezaméstnanosti byl kriminalita. Predpoklad vyvoje kriminality byl jasny. Za
predpokladu snizeni nezaméstnanosti se snizi kriminalita a naopak. Parametry kriminality mély v
celém zvoleném obdobi klesajici tendenci, pfi¢emz hodnota v roce 2006 byla na Grovni necelych
82% roku 2000. Podobny trend byl zaznamendn i v pfipadé¢ nezaméstnanosti. Statistické
porovnani téchto dvou ukazatelli zobrazilo pomérné vyznamnou zavislost. Prostfednictvim
hodnoty nezaméstnanosti (zaméstnanosti) je mozné fici, ze vliv investic, kterd vytvoii nova
pracovni mista je na kriminalitu v regionu vyznamny.

Dalsim zvolenym ukazatelem, u kterého se jedna prakticky o pfimou zavislost vlozenych
investic je HDP, HPH. U téchto vzajemné srovnatelnych ukazatelli, byl pfedpoklad sniZeni bez
vloZenych investic, av§ak o jakou hodnotu se mlze jednat v piipad¢ vybranych firem si autor
netroufl odhadnout. Na zaklad€ skute¢né navysSenych pracovnich mist ve zvolenych firmach a z
toho odvozené predpoklddané zaméstnanosti ve zpracovatelském primyslu v porovnani s
celkovou hodnotou HPH zpracovatelského primyslu, byl stanoven odhad snizeni HPH o 1,3%,
coz v samotném zpracovatelském primyslu €ini sniZzeni hodnoty HPH o 2,8%. Jelikoz hodnota
HPH a HDP spolu tzce souvisi, je pfedpoklad sniZzeni hodnoty HDP o podobnou miru.

Poslednim zvolenym ukazatelem pro hodnoceni vlivu investic na rast regionu byl ukazatel
prumérné hrubé mzdy. U tohoto ukazatele autor oCekaval, ze se primérné hrubé mzdy se
zménami vySe vlozenych investic v regionu nebudou snizovat. Ackoliv srovnani pramérnych
hrubych mezd zvolenych firem ukézalo, ze tyto firmy, které investovaly maji o téméf 13% vyssi

pramérné hrubé mzdy, statistické vypocty prokdzaly, ze vliv investic na zménu pramérnych
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mezd neni patrny. Srovnani také ukazalo, ze navySovani pruimérnych hrubych mezd je ptiblizné
stejné jak v regionu, tak ve zvolenych firmach. Toto srovnani je procentudlni, takze je nutné vzit
v tvahu, Ze rozdily absolutnich ¢astek se zvySuji.

Posledni ¢ast hodnoceni vlivu investic se netyka samotného hodnoceni vlivu investic na
vybrané ukazatele, ale jedna se o to, zda mohou investice v regionech stejnym zpiisobem
ovlivitovat vybrané ukazatele. Pro hodnoceni byly vybrany tii ukazatele z vySe uvedenych,
pficemz byl vynechdn ukazatel primérné hrubé mzdy, u kterého je vyien zavéf, Ze neni
ovliviiovan investicemi. Vypocty byly provedeny na zaklad¢ velikosti investic naakumulovanych
za hodnocené obdobi (index investic) v jednotlivych krajich v porovnani s rozdilem ukazateld za
roky 2000 a 2006 (index rozvoje). Statistické vypocty prokazaly, ze vliv investic na ukazatele
neni v jednotlivych krajich stejny.

U ptredpokladt autora, které byly pfed zahajenim prace vyiceny, byly redlnymi predpoklady a

ptilis se nelisily od vysledki prace.
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7 Zaveér

Vliv investic do primyslu na riist regionu je nazev bakaldiské prace. Jiz v ivodu préce se
autor zabyval samotnym pojmem riist regionu, respektive rozvoj regionu. Z této teoretické ¢asti
vyplyva, ze hlavnimi indikatory rtstu jsou predevsim ekonomické ukazatele typu HDP, ale jsou
Jimi napf. 1 nezamé&stnanost ¢i inflace. VSechny tyto ukazatele jsou pfimo 1 nepfimo ovliviiovany

ekonomickou aktivitou regionu, do které patii i investovani.

Z dtvodu, ze ekonomické cile nejsou jedinymi ukazateli ristu regionu, které pfispivaji k
obecnému rozvoji regionu, proto je v praci zaméfena pozornost i na neekonomicky ukazatel
kriminalitu a hodnoceni jaky vliv maji investice na tento ukazatel. Autorem byly vybrany
celkové Ctyfi ukazatele, na jejichz zdklad¢ je vytvoren model hodnoceni vlivu investic. Ac¢koliv
si je autor védom, ze ukazatelti je mnoho, které je mozno pouzit, nebylo by v silach jednoho
clovéka a jedné bakalarské prace zahrnout vice ukazatelli, nez které jsou obsazené v praci. Jisté
mezi tyto ukazatele je mozné zahrnout i dal$i ekonomické ukazatele jakym muze byt napf.
cenova hladina produktli, nebo dalSi neekonomické ukazatele tykajici se zivotni uUrovné

obyvatelstva.

Pro stanoveni vlivu investic jsou pouzity firmy, které v letech 2000 az 2006 investovaly do
regionu na zadkladé¢ udélenych investi¢nich pobidek. U vSech firem se jednalo o investice do
zpracovatelského primyslu. Aby bylo mozné 1épe hodnotit vliv u nékterych ukazatell, je
provedeno srovnani pfislibenych novych pracovnich mist se skutenych stavem navySenych
pracovnich mist v jednotlivych letech. Toto porovnani je uvedeno na zacatku kapitoly, kde je jiz
hodnocen vliv investic na nezaméstnanost. Prokazalo se, Ze pfislibend pracovni mista nejsou
100% napliiovana, ackoliv se béhem nékolika nasledujicich let ke kumulované pfislibenym
pracovnim mistim pocet skuteéné¢ navySenych pracovnich mist blizi. Naklady na jedno
prislibené pracovni misto z vetfejnych financi se blizi 1,3 mil. K¢, pficemz celkové naklady

investic na jedno pracovni misto jsou 3 mil. K¢ v roce 2006.

Pro zjisténi vlivu investic na ukazatele je pouzita zastupna hodnota investic. Touto zastupnou
hodnotou jsou skute¢na navySeni pracovnich mist firem od doby, kdy byly firmam pftislibeny
investi¢ni pobidky. Tato skuteCna pracovni mista Iépe proveii skuteCny vliv na vybrané
ukazatele, kterym byla nezaméstnanosti, kriminalita, hrubd ptfidana hodnota a primérné hrubé

mzdy.
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Vliv investic ukazal, ze neprovedené investice v letech 2000 az 2006 by méli v roce 2006
disledek snizeni zaméstnanosti ve zpracovatelském primyslu o 6%, coz by mélo dasledek
pfiblizné¢ 1,33% navySeni nezaméstnanosti. Toto na prvni pohled nevelké zvySeni
nezameéstnanosti zpusobi az 49% navySeni ndkladli na nezamé&stnanost. Jednd se o celkové

naklady, o které ptijde statni pokladna, respektive krajska pokladna.

Z duavodu ptedpokladu vlivu investic na vysi kriminality, je jako dal$i polozka pro hodnoceni
vlivu investic pouzit ukazatel kriminality, pocet zjiSténych trestnych ¢inl. U tohoto ukazatele je
pouzit k porovnani pocet trestnych ¢inl v regionu viici opravdovému navyseni pracovnich mist.
Jiz v uvodu prace, je mozné se seznamit s teoretickymi vychodisky kriminality. Z téchto
teoretickych zékladl autor dospél k zavéru, ze vliv musi byt porovnan na zaklad€é zaméstnanosti.
K samotnému srovnéni je pouZit statisticky vypocet. Pouzit je koeficient korelace, tedy zjiSténi
zda proménnd trestny ¢in je ovliviilovana proménnou nezamestnanost. Vyse nezamestnanosti v
pfipadé¢ neinvestice, je provedeno v piedchozi ¢asti o vlivu investic na nezaméstnanost. Vypocet
prokdzal, ze vliv je patrny a tim je mozné fici, Ze snizovanim nezameéstnanosti, napf. i pomoci
investi¢nich pobidek, zpiisobi sniZovani kriminality v regionu. Timto sniZzenim je samoziejmé
dosazeno i vedlejsich efektli jako je snizeni nékladl na zabranéni, odstranéni nasledki trestnych

¢inll a vyssi subjektivni hodnota bezpeci obyvatelstva.

Dalsi polozkou v ramci modelu hodnoceni vlivu investic je hodnoceni hrubého domaciho
produktu, respektive hrubé ptidané hodnoty. Aby byl vypocet 1épe Citelny je proveden propocet
na zéklad¢ hrubé piidané hodnoty ve zpracovatelském primyslu. Vypocet prokazal, Zze vliv
investic by byl pfiblizn¢ 1,3 %. Znamenalo by to snizeni HPH v Pardubickém regionu o tuto

hodnotu. HDP by se stejn¢ jako HPH o tuto hodnotu piiblizné€ sniZilo.

Poslednim ukazatelem, kterym se zabyva tato prace je vySe primérnych hrubych mezd v
regionu. Hodnoceni ukézalo, ze primérné hrubé mzdy ve firméch, které obdrzeli investi¢ni
pobidky, byly v letech 2000 az 2006 o 12% az 20% vys$i nez byl pramér Pardubického regionu.
Ackoliv hodnoty ukazaly, Ze mzdy v téchto firmach jsou na vyssi tirovni, navySovani mezd bylo
pfiblizné na stejné urovni jako navySovani mezd v celém regionu. Vliv investic na vysi
primérnych hrubych mezd je spocitan na zaklad¢ statistického porovnani. Stejné¢ jako u
kriminality je pouzit koeficient korelace, ktery prokézal, ze a¢ jsou mzdy ve firméach na vyssi

urovni, vyznamny vliv na vysi primérnych hrubych mezd v regionu nemaji.

Tyto Ctyfi ukazatele, které jsou vybrany k porovnani prokazali, Ze vliv investic je piedevSim

na nezameéstnanost, hrubou pfidanou hodnotu a nepiimo i na kriminalitu. Naopak vliv na vysi
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pramérnych hrubych mezd nebyl prokazan.

Posledni cast prace se zabyva vlivem investic na vybrané ukazatele v meziregionalnim
srovnani. Diivodem pro takovéto srovnani byl zdjem zda investice maji stejny vliv na ukazatele v
kazdém regionu stejny. Pro porovnani jsou vybrany ty ukazatele, u kterych se prokdzal vliv
investic. Ze srovnani jednotlivych regionil, kde je zamérné vynechan kraj Hl. Mésta Prahy z
divodu specifinosti, je zjiSténo, ze vliv investic neni v kazdém regionu stejny. To znamena, Ze
investice v kazdém regionu nemaji stejnou vahu na vybrané ukazatele. Z tohoto hlediska se kraj
Pardubicky da ohodnotit, jako jeden z lepSich. A¢ celkova vyse investic podpofend investicnimi
pobidkami byla v Pardubickém regionu az na 10. misté¢ ze 13 kraja, rast, respektive rozvoj
regionu pocitany prostfednictvim vybranych ukazateli mezi roky 2000 a 2006 byl na patém

misté ze tfinacti hodnocenych..

Tyto vysledky prokézaly, Ze vliv investic na riist regionu je patrny prostfednictvim ukazatelt
nezaméstnanost, hruby doméci produkt a kriminalita. Naopak vliv investic na primérné hrubé
mzdy neni patrny. I pfes zietelny vliv investic na nékteré ukazatele, nejsou tyto ukazatele
ovliviiovany stejnym zplsobem v kazdém regionu, proto neni mozné jasné definovat jakd vySe

investic je optimalni.

Vytvoteny model pro hodnoceni vlivu investic na vybrané ukazatele zobrazil moznosti, Ze
investice, které maji pfimy U¢inek na nckteré ekonomické ukazatele je pomérné jednoduse
aplikovatelny 1 na ostatni kraje. Pomoci stanovené¢ho modelu je mozné hodnotit i ukazatele, které
nejsou ekonomickymi, nebo ukazatele, které jsou jiZz vazany na nckteré jiné ukazatele. Tyto
vazané ukazatele je mozné predstavit jako polozky, které nesouvisi pfimo z vlozenymi
investicemi. Pfimo ovlivnitelnymi polozkami jsou HDP a nezaméstnanost, na které jsou
navazany ukazatele, jako je kriminalita uvedend v této praci. Toto davd moznost pfifadit dalsi
ukazatele podle stanoveného modelu a vypocty provést na zadkladé piimych ¢i navazujicich

ukazatela.

JelikoZ véha vlivu investic na ukazatele v jednotlivych krajich neni stejnd, neni proto mozné
na zaklad¢ ohodnoceni vlivu investic na ukazatele v jednom kraji fici, Ze v jiném kraji bude vliv

investic podobny, ackoliv se miize na prvni pohled jednat o podobné kraje.
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Priloha A: Prehled sekci, subsekci a oddilit OKEC
A ZEMEDELSTVI, MYSLIVOST, LESNICTVI

* 01 - Zemédélstvi, myslivost a souvisejici ¢innosti
* 02 - Lesnictvi a souvisejici ¢innosti
B RYBOLOV A CHOV RYB
* 05 - Rybolov, chov ryb a souvisejici ¢innosti
C TEZBANEROSTNYCH SUROVIN
« CA TEZBAENERGETICKYCH SUROVIN
* 10 - Tézba uhli, lignitu a raseliny
e 11 - Tézba ropy, zemniho plynu a souvisejici ¢innosti kromé prizkumnych vrtd
* 12 -Té¢zba a tprava uranovych a thoriovych rud
+ CB TEZBA OSTATNICH NEROSTNICH SUROVIN
* 13 -Tézba a Gprava ostatnich rud
e 14-T¢Zbaa Uprava ostatnich nerostnych surovin
D ZPRACOVATELSKY PRUMYSL
+ DA VYROBAPOTRAVINARSKYCH VYROBKU A NAPOJU, TABAKOVYCH VYROBKU
* 15 - Vyroba potravinaiskych vyrobkt a napojui
* 16 - Vyroba tabakovych vyrobkt
« DB VYROBA TEXTILI{, TEXTILNICH A ODEVNICH VYROBKU
e 17 - Vyroba textilii a textilnich vyrobka
* 18- Vyroba odévi, zpracovani a barveni kozeSin
« DC VYROBA USNIA VYROBKU Z USN{
* 19 - Cinéni a Giprava usni, vyroba bragnatskych a sedlaiskych vyrobkii a obuvi
« DD ZPRACOVANI DREVA, VYROBA DREARSKYCH VYROBKU KROME NABYTKU
* 20 - Zpracovani dieva, vyroba drevarskych, korkovych, prouténych a slaménych vyrobkd kromé
nabytku
« DE VYROBA VLAKNINY, PAPIRU A VYROBKU Z PAPIRU; VYDAVATELSTV] A TISK
e 21 - Vyroba vlakniny, papiru a vyrobkti z papiru
e 22 - Vydavatelstvi, tisk a rozmnozovani nahranych nosic¢t
« DF VYROBA KOKSU, JADERNYCH PALIV, RAFINERSKE ZPRACOVAN{ ROPY
e 23 - Vyroba koksu, jadernych paliv, rafinérské zpracovani ropy
« DG VYROBA CHEMICKYCH LATEK, PRIPRAVKU, LECIV A CHEMICKYCH VLAKEN
* 24 - Vyroba chemickych latek, pfipravki, 1é¢iv a chemickych vldken
« DH VYROBAPRYZOVYCH A PLASTOVYCH VYROBKU
e 25 -Vyroba pryzovych a plastovych vyrobki
« DI VYROBA OSTATNICH NEKOVOVYCH MINERALNICH VYROBKU
* 26 - Vyroba ostatnich nekovovych mineralnich vyrobkt
+ DJ VYROBA ZAKLADNICH KOVU, HUTNICH A KOVODELNYCH VYROBKU
e 27 -Vyroba zakladnich kovil a hutnich vyrobka
e 28 - Vyroba kovovych konstrukei a kovodélnych vyrobku (kromé stroji a zafizeni)
¢ DK VYROBAA OPRAVY STROJU A ZARIZENI J. N.
* 29 - Vyroba a opravy strojil a zafizeni j. n.
« DL VYROBA ELEKTRICKYCH A OPTICKYCH PRISTROJU A ZARIZEN{
* 30 - Vyroba kancelaiskych strojti a pocitact
* 31 - Vyroba elektrickych stroji a zafizeni j. n.
* 32 - Vyroba radiovych, televiznich a spojovych zafizeni a piistroji
* 33 - Vyroba zdravotnickych, pfesnych, optickych a casomérnych pfistroji
+ DM VYROBA DOPRAVNICH PROSTREDKU A ZAR{ZEN{
* 34 - Vyroba motorovych vozidel (kromé motocykll), vyroba ptivést a navési
* 35 - Vyroba ostatnich dopravnich prostiedki a zafizeni
+ DN ZPRACOVATELSKY PRUMYSL J. N.
* 36 - Vyroba nabytku; zpracovatelsky pramysl j. n.
* 37 - Recyklace druhotnych surovin
E VYROBA A ROZVOD ELEKTRINY, PLYNU A VODY
* 40 - Vyroba a rozvod elektfiny, plynu a tepelné energie
* 41 - Shromazd'ovani, Gprava a rozvod vody



F STAVEBNICTVI
* 45 - Stavebnictvi
G OBCHOD; OPRAVY MOTOROVYCH VOZIDEL A VYROBKU PRO OSOBNi POTREBU A PREVAZNE
PRO DOMACNOST
* 50 - Obchod, opravy a udrzba motorovych vozidel; maloobchodni prodej pohonnych hmot
* 51 - Velkoobchod a zprostfedkovani velkoobchodu (kromé motorovych vozidel)
* 52 - Maloobchod kromé motorovych vozidel; opravy vyrobkli pro osobni potiebu a pfevazné pro
domacnost
H UBYTOVAN{ A STRAVOVANT]
e 55-Ubytovani a stravovani
I DOPRAVA, SKLADOVANI A SPOJE
* 60 - Pozemni a potrubni doprava
* 61 - Vodni doprava
* 62 - Letecka a kosmicka doprava
* 63 - Vedlejsi a pomocné ¢innosti v doprave; ¢innosti cestovnich kancelafi a agentur
* 64 - Spoje
J FINANCNI ZPROSTREDKOVANT
* 65 - Finan¢ni zprostiedkovani kromé pojistovnictvi a penzijniho financovani
* 66 - Pojistovnictvi a penzijni financovani kromé povinného socialniho zabezpeceni
*_ 67 - Pomocné ¢innosti souvisejici s finanénim zprostfedkovanim .
K CINNOSTI V OBLASTI NEMOVITOSTI A PRONAJMU; PODNIKATELSKE CINNOSTI
70 - Cinnosti v oblasti nemovitosti
e 71 - Prongjem stroji a pfistroju bez obsluhy, prondjem vyrobkl pro osobni potiecbu a pfevazné pro
doméacnost
72 - Cinnosti v oblasti vypo&etni techniky
* 73 -Vyzkum a vyvoj
* 74 - Ostatni podnikatelské ¢innosti
L VEREINA SPRAVA A OBRANA; POVINNE SOCIALN{ ZABEZPECENI
» 75 - Verejna sprava a obrana; povinné socialni zabezpeceni
M VZDELAVANI
* 80 - Vzdélavani
N ZDRAVOTNI A SOCIALN{ PECE; VETERINARN{ CINNOSTI
* 85 - Zdravotni a socialni pée; veterinarni ¢innosti
O OSTATNI VEREJINE, SOCIALN{ A OSOBNI SLUZBY
* 90 - Odstraiovani odpadnich vod a odpadd, ¢isténi mésta, sanacni a podobné ¢innosti
+ 91 - Cinnosti odborovych, profesnich a podobnych organizaci j. n.
* 92 - Rekreacni, kulturni a sportovni ¢innosti
* 93 - Ostatni ¢innosti
P CINNOSTI DOMACNOSTI
95 - Cinnosti domacnosti jako zaméstnavatelti domaciho personalu
96 - Cinnosti domacnosti produkujicich blize neuréené vyrobky pro vlastni potiebu
+ 97 - Cinnosti domacnosti poskytujicich blize neuréené sluzby pro vlastni potiebu
Q EXTERITORIALN{ ORGANIZACE A INSTITUCE
* 99 - Exteritoridlni organizace a instituce

Zdroj: http://www.czso.cz/csu/klasifik.nsf/i/okec
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Priloha B: Proces zadosti o pobidky prostirednictvim agentury Czechinvest 2009

PROCES ZADOSTI O POBIDKY

Vsichni investofi podavaji své zadosti pouze prostirednictvim Czechlnvestu.

A
K
p C
& E
. $
é . N A
cca. 3—4 mésicd A C
'I_r B E
|
z oy D < N b
A max. 1 mésic cca. 2—3 mésice K max. 3 mésice A max. 1 mésic
M {Czechlnvest  Ministerstva posuzuji projekt A (délku Ihaty B
E posuzuje { Pfislugna ministerstva: ovliviiuje investor) |
R projekt) - Ministerstvo pramyslu a obchodu, D
U - Ministerstvo financi, K
Y

Ministerstvo prace a socialnich véci,
Ministerstvo zivotniho prostiedi,
Ufad na ochranu hospodéfské
soutéze.)

—=—LCZO0INOCDX

<WTE W =<OO0OIODO

Investor NESMI
zahaijit prace na
projektu a
zaméstnavat nove
pracovniky

Zdroj: Czechinvest

Investor MUZE zahdjit prace na projektu a zaméstnavat nové pracovniky

L J



Priloha C: Stanoveni vySe novych pracovnich mist

Nasledujici tabulka zobrazuje primérny eviden¢ni pocet zaméestnanct za rok u jednotlivych
firem. Tu¢né oznacené hodnoty oznacuji rok rozhodnuti o pfidéleni investicni pobidky. Oblasti
oznaCené zluté¢ oznacuji predpoklad stagnace firem v piipadé nepfidéleni investicni pobidky.
Suma predpoklddanych pracovnich mist v piipadé stagnace je odectena od skutené
zaméstnanosti v téchto firmach. Cervené oznacené polozky jsou brany jako skute¢né navyseni

pracovnich mist v zavislosti na investicich.

Tabulka: Vytvorena nova pracovni mista

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Foxconn 315 315 315 315 315 315 315
Panasonic 0 146 146 146 146 146 146
KYB 0 0 0 0 0 25 25
Kiekert 979 1023 1063 1101 1162 1309 1425
Ronal 554 624 649 661 645 844 1154
Vertexglass 0 0 0 23 23 23 23
Fiebertex 333 292 274 226 221 223 244
Rieter 1140 1268 1337 1337 1337 1337 1337
Iveco 1628 1675 1784 1715 1580 1592 1676
Soma 0* 221%* 221 178 182 186 191

Zdroj: Vyrocni zpravy firem a viastni upravy

* predpoklad (nezjisten skutecny stav)



Priloha D: Vliv investic na zameéstnanosti v Pardubickém regionu

Nasledujici graf ma poukazat na dilezitost vlivu investic v celé oblasti regionu. Zelené oznacenad Cast poukazuje na teoretickou vysi
zaméstnanosti (bez investic). Zluta oblast v souétu se zelenou oblasti je skuteéna zaméstnanost. U Cervené oblasti se jedna o oblast skute¢né

nezaméstnanosti. Cervend a zluta oblast ddvaji nezaméstnanost v ptipadé€ ,,neinvestice™ Samotnd zlutd oblast oznacuje vliv investic vySe uvedenych

firem v regionu na zaméstnanost.

Graf je zamérné neproveden diskrétné z diivodu, Ze pocty obyvatel, zaméstnanych a nezaméstnanych se pozvolné méni a tedy i1 nasledujici graf do

jisté miry simuluje postupné zmény v téchto poctech.

Obyvatelstvo a zaméstnanost

500000
A
W Teoreticka zaméstnanost
450000 (bez investic)
i} Skute¢na zaméstnanost
400000 M Pracovni sila
[J Obyvatelstvo celkem
350000
300000
% 250000
o]
[a
200000
150000
100000
50000
0
2000 2001 2002 2003 2004 2005
Rok

Graf: Vliv investic na zaméstnanost

Zdroj: Statistickd rocenka Pardubického kraje 2001, 2003, 2007, Vyrocni zpravy firem a viastni upravy




Priloha E: Obdobi a vySe zdravotniho pojisténi

Tabulka: Zdravotni pojisteni

lobi Vymérovaci zaklad Pojistné
1.7.1998 — 30.6. 2001 2 900 K¢ 392 K¢
1.7.2001 — 31.12.2002 3250 K¢ 439 K¢
1.1.2003 — 31.12.2003 3458 K¢ 467 K¢
1.1.2004 — 31.12.2004 3520 K¢ 476 K¢
1.1.2005 — 31.12.2005 3556 K¢ 481 K¢
1.1.2006 — 31.1.2006 3 798 K¢ 513 K¢é
1.2.2006 — 31.3.2006 4 144 K¢ 560 K¢
1.4.2006 — 31.12.2006 4 709 K¢ 636 K¢

Zdroj: http://www.vzp.cz/cms/internet/cz/Platci/Stat/Vymerovaci_zaklad/


http://www.vzp.cz/cms/internet/cz/Platci/Stat/Vymerovaci_zaklad/

Priloha F: Vypocet vlivu kriminality

Tabulka: Hodnoty pro vypocet korelacniho koeficientu - kriminalita

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Xi — trestné Ciny 100 89,79 95,51 89,19 89,02 87,07 81
. — nezaméstnanost 8,29 6,36 7,15 7,6 7 5,65 5,45

Zdroj: Statisticka rocenka Pardubického kraje, Czechinvest a vlastni vypocty
Otestovani hypotézy Hy:p=0, ze mezi ndhodnymi proménnymi X; a y; neexistuje korelacni

vztah, proti alternativni hypotéze H,:p$0, Ze mezi nahodnymi proménnymi existuje

Tabulka: Zakladni vypocty pro vypocet korelacniho koeficientu - kriminalita

X y
Trestné ciny % L\’ezame’stnanost % X’
2000 100 8,29 10000 68,72 829
2001 89,79 6,36 8062,24 40,45 571,06
2002 95,51 7,15 9122,16 51,12 682,9
2003 89,19 7,6 7954,86 57,76 677,84
2004 89,02 7 7924,56 49 623,14
2005 87,07 5,65 7581,18 32,92 491,95
2006 81 5,45 6584 30 442

suma 632 48 57229 329 4318
pritmeér 90 4

Zdroj: Statistickad rocenka Pardubického kraje a viastni upravy

Vypocet hodnoty koeficientu korelace byl vypocitan na zaklad¢ niZze uvedeného vzorce 1. Z
divodu nizkého poctu dat, je vypocet proveden dvakrat. Jednou z hodnotami ve vyse uvedené
tabulce a po druhé s hodnotami z vySe uvedené tabulky, kde jsou mezi jednotlivé roky vlozené

pramérné hodnoty ptedchoziho a nasledujiciho roku. Vysledna hodnota je 0,8428 a 0,8377.

X, y,—nxy /
= Z i - vin—3 1 +r

> 2] 5 5 z= In

VX xi—nx Y yi-ny 2 l-r
Vzorec 1: Koeficient korelace Vzorec 2: Test vyznamnosti

Podle vzorce 2, je otestovdna vyznamnost korela¢niho koeficientu. Jednd se o test
vyznamnosti pomoci Fisherovy ,,Z* proménné. Vysledna hodnota 2,4618 a 3,8366.

Zvolena hladina vyznamnosti je a = 0,05, jejichz hodnota byla nalezena v tabulkach®
normalniho rozdé€leni pravdépodobnosti s kritickou hranici z,=1,96. Jelikoz hodnoty Fisherovy
»Z*“ proménné jsou vyS$$i nez kritickd hranice, je mozné fici, Ze hodnota testovaciho kritéria

padla do kritické oblasti. To znamena, Ze se jedna o vyznamny korela¢ni vztah.

43 Kubanova, Jana, LINDA, Bohdan. Kritické hodnoty a kvantily vybranych rozdeéleni pravdepodobnosti. 1. vyd.
Pardubice :Univerzita Pardubice, 2007. str. 6.



Priloha G: Vliv investic na HDP a HPH

Tabulka: Podil pridané hodnoty zpracovatelského priumyslu v regionu

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
HPH 82198 87008 91697 98000 105004 108851 117336
% Zpr. primyslu 33,80 3430 3320 3330 3330 3150 31,00
HPH Zpr. Primysl 27783 29844 30443 32634 34966 34288 36374
Zam. zpr. primyslu 68300 76700 78700 79100 78400 77500 81300
NavySeni zam. s 0 655 1721 2511 2877 2857 3340
nvesticemi

Zam.zpr.primyslu - cos00 045 76979 76589 75523 74643 77960
bez investic

Index snizeni 1 0,99 0,98 0,97 0,96 0,96 0,96
HPH pfedpokladané - -c3 19569 29778 31598 33683 33024 34880
Zpr. prumysl

Rozdil HPH 0,00 25486 665,73 1035,95 1283,14 1264,01 149434
Teoreticka HPH PK 82198 86753 91031 96964 103721 107587 115842
% snizeni HPH PK 0,00 0,29 0,73 1,06 1,22 1,16 1,27

Zdroj: CSU, Statistickd rocenka Pardubického kraje a viastni tipravy

Tabulka zobrazuje podil zpracovatelského pramyslu na HPH v Pardubickém regionu. Pokud

je brano v uvahu, Ze tvorba pifidané hodnoty je piimo Umérnd poctim zaméstnancii ve

zpracovatelském primyslu, pak je mozné vypocitat % ptfidané hodnoty zpracovatelského

priamyslu na ptidanou hodnotu.

V tabulce pomoci procentudlniho vyjadieni ptidané hodnoty zpracovatelského primyslu je

mozné vypocitat skuteCnou hodnotu pfidané hodnoty, ktera je uvedena ve tretim fadku tabulky.

Prvni fadek obsahuje pfidanou hodnotu Pardubického kraje vech oblasti OKEC. Dale je

uvedena hodnota teoretické zameéstnanosti.

Hodnota je vypocitdna na zdklad¢é skutecné zaméstnanosti ve zpracovatelském pramyslu,

ponizena o pocty skutecné navySenych pracovnich mist. Vysledna hodnota teoretické

zameéstnanosti

a pridané hodnoty zpracovatelského primyslu,

nam dale poslouzi k

jednoduchému vypoctu, ktery ndm zobrazi vysledné hodnoty snizeni HPH, respektive HDP.



Priloha H: Vliv investic na mzdy

Tabulka: Hodnoty pro vypocet korelacniho koeficientu - mzdy

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
xi —mzdy (navySeni K¢) 0 2294 -104 1469 1600 950 939
i— zaméstnanci (navySeni) 0 655 1066 791 366 -20 483

Zdroj: Statisticka rocenka Pardubického kraje, Czechinvest a vilastni upravy
Testovani hypotézy Ho:p=0, Ze mezi ndhodnymi proménnymi x; a y; neexistuje korelacni

vztah, proti alternativni hypotéze H,:p$0, Ze mezi nahodnymi proménnymi existuje.

Tabulka: Zakladni vypocty pro vypocet korelacniho koeficientu - mzdy

X y
Mzdy Zaméstnanci
navyseni (K¢) navyseni
2000 X X X X X
2001 2294 655 5261938 429025 1502499
2002 -104 1066 10784 1136356 -110698
2003 1469 791 2157543 625681 1161866
2004 1600 366 2561499 133956 585771
2005 950 -20 901613 400 -18991
2006 939 483 882025 233289 453615
suma 7148 3341 11775401 2558707 3574063
priimér 1191 557

Zdroj: Statisticka rocenka Pardubického kraje a viastni vypocty

Vypocet hodnoty koeficientu korelace byl vypocitan na zakladé nize uvedeného vzorce 1. Z
divodu nizkého poctu dat, je vypocet proveden dvakrat. Jednou z hodnotami ve vySe uvedené
tabulce a po druhé s hodnotami z vySe uvedené tabulky, kde jsou mezi jednotlivé roky vlozeny

pramérné hodnoty ptedchoziho a nasledujiciho roku. Vysledna hodnota je -0,2692 a 0,3488.

Z.r.v.—nfi ,.
r= L - _vn—3 1 +r
2 2 2 2 = In
V2 xi=nxND yi=ny 2 iy
Vzorec 1: Koeficient korelace Vzorec 2: Test vwznamnosti

Podle vzorce 2, byla otestovand vyznamnost korelacniho koeficientu. Jednd se o test
vyznamnosti pomoci Fisherovy ,,Z* proménné. Vyslednd hodnota byla -0,4781 a 1,0299..

Zvolena hladina vyznamnosti je o = 0,05, jejichz hodnota byla nalezena v tabulkach*
normalniho rozdéleni pravdépodobnosti s kritickou hranici z,=1,96. JelikoZ hodnoty Fisherovy
2 proménné jsou nizsi nez kritickd hranice, je mozné tvrdit, Ze hodnota testovaciho kritéria

nepadla do kritické oblasti. To znamena, Ze se nejedna o korela¢ni vztah.

44 Kubanova, Jana, LINDA, Bohdan. Kritické hodnoty a kvantily vybranych rozdeéleni pravdepodobnosti. 1. vyd.
Pardubice :Univerzita Pardubice, 2007. str. 6.



Priloha I: Porovnani ukazateld v regionech

Tabulka: Obecnd mira nezaméstnanosti v regionech

OMN - 2000 (%) OMN - 2006 (%) % navySeni/snieni

StiedoCesky kraj 7,50 4,50 -40,00
JihoCesky kraj 5,80 5,10 -12,07
Plzensky kraj 6,20 4,60 -25,81
Karlovarsky kraj 8,40 10,20 21,43
Ustecky kraj 16,00 13,70 -14,38
Liberecky kraj 6,20 7,70 24,19
Kralovéhradecky kraj 6,10 5,40 -11,48
Pardubicky kraj 8,30 5,50 -33,73
Vysocina kraj 6,80 5,30 -22,06
Jihomoravsky kraj 8,30 8,00 -3,61

Olomoucky kraj 12,80 8,20 -35,94
Zlinsky kraj 8,10 7,00 -13,58
Moravskoslezsky kraj 14,30 12,00 -16,08

Tabulka: Hruby domdaci produkt v regionech

Region HDP — 2000 (mil. K) HDP — 2006 (mil. K¢) % navysSeni/sniZeni
Stredocesky kraj 223229 331990 48,72
JihocCesky kraj 122662 178400 45,44
Plzensky kraj 110299 162829 47,62
Karlovarsky kraj 54360 73122 34,51
Ustecky kraj 143695 209041 45,48
Liberecky kraj 81807 114565 40,04
Kralovéhradecky kraj 111179 150207 35,10
Pardubicky kraj 92571 130295 40,75
'Vysoc€ina kraj 91765 135618 47,79
Jihomoravsky kraj 225131 323553 43,72
Olomoucky kraj 109552 149436 36,41
Zlinsky kraj 106525 150102 40,91
Moravskoslezsky kraj 212862 337926 58,75

Tabulka: Kriminalita v regionech

Region Kriminalita — 2000 Kriminalita — 2006 % navySeni/snizeni
Stiedocesky kraj 45463 37188 -18,20
Jihocesky kraj 20037 16106 -19,62
Plzensky kraj 17265 13914 -19,41
Karlovarsky kraj 10675 9476 -11,23
Ustecky kraj 32114 32806 2,15
Liberecky kraj 16033 14773 -7,86
Kralovéhradecky kraj 13394 11521 -13,98
Pardubicky kraj 11816 9587 -18,86
'Vysocina kraj 9314 8184 -12,13
Jihomoravsky kraj 36593 31973 -12,63
Olomoucky kraj 18322 14092 -23,09
Zlinsky kraj 12514 9881 -21,04
Moravskoslezsky kraj 41762 36993 -11,42

Zdroj: Statistické rocenky krajut a viastni vypocty



Priloha J: Vypoc€et investic v meziregionalnim srovnani
Testovani hypotézy Ho:p=0, Ze mezi nahodnymi proménnymi x; - index rozvoje a y; — index
investic neexistuje korelacni vztah, proti alternativni hypotéze H;:p$0, ze mezi nahodnymi

proménnymi existuje korelacni vztah.

Tabulka: Zadkladni vypocty pro vypocet korelacniho koeficientu — regionalni srovnani

X y

Index Index

rozvoje investic
Usteck}’/ 0,35 1,00 0,12 1,00 0,35
StiedocCesky 0,79 0,63 0,62 0,40 0,50
Vysocina 0,61 0,60 0,37 0,36 0,37
Liberecky 0,20 0,54 0,04 0,29 0,11
Pardubicky 0,66 0,42 0,44 0,18 0,28
Olomoucky 0,66 0,42 0,44 0,18 0,28
Kralovéhradecky 0,40 0,39 0,16 0,15 0,16
Plzensky 0,72 0,38 0,52 0,14 0,27
Jihomoravsky 0,46 0,25 0,21 0,06 0,12
JihoCesky 0,62 0,23 0,38 0,05 0,14
Moravskoslezsky 0,72 0,22 0,52 0,05 0,16
Karlovarsky 0,20 0,22 0,04 0,05 0,04
Zlinsky 0,58 0,17 0,34 0,03 0,10

prizmeér

Zdroj: Statisticka rocenka Pardubického kraje a viastni vypocty
Vypocet hodnoty vybérového koeficientu korelace byl vypocitan na zédkladé nize uvedeného

vzorce 1. Vysledna hodnota je -0,1262.

Z_r.v.—n.fi ]
= e = vn—3 1 +r
| 2 2 2 Z= In
\"Z‘]"r'_n‘]" \‘Z .yr'_ny 2 l_r
Vzorec 1: Koeficient korelace Vzorec 2: Test viznamnosti

Podle vzorce 2, byla otestovana vyznamnost korelacniho koeficientu. Jedna se o test
vyznamnosti pomoci Fisherovy ,,Z* proménné. Vyslednd hodnota byla -0,4011.

Zvolena hladina vyznamnosti je a = 0,05, jejichz hodnota byla nalezena v tabulkach®
normalniho rozdéleni pravdépodobnosti s kritickou hranici z,=1,96. JelikoZ hodnota Fisherovy
»Z° proménné je niz8i nez kritickd hranice, je mozné tvrdit, ze hodnota testovaciho kritéria

nepadla do kritické oblasti. To znamena, Ze se nejedna o korela¢ni vztah.

45 Kubanova, Jana, LINDA, Bohdan. Kritické hodnoty a kvantily vybranych rozdeéleni pravdepodobnosti. 1. vyd.
Pardubice :Univerzita Pardubice, 2007. str. 6.
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