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Narocnost zadani bakalaiské prace na:

teoretické znalosti stfedni
praktické zkusSenosti vyssi
podkladové materialy (vstupni data) a jejich zpracovani stiedni

A: Slovni hodnoceni:

Naplnéni cile prace:

Vsechny hlavni cile prace byly splnény, avsak v minimalni mozné mife.

Logicka stavba a stylisticka uroven prace:

Prace ma dobrou logickou stavbu. Autor V nékterych pasazich $patné formuluje a text se tak stava
neptehlednym a zavadé&jicim. ReSer$ni ¢ast prace je vypracovana v dostate¢ném strankovém rozsahu, po
obsahové strance je v8ak text znaéné nevyvazeny. V praci jsou gramatické chyby a pteklepy.

VyuZiti zAméri, naméti a navrhi v praxi:

Vytvofeny program ma v praxi pouze sporadické uplatnéni. Nabizena funkcionalita aplikace je znacné
omezena. Pro lepsi orientaci v dekomponovaném projektu by méla aplikace nabizet néjakou formu vizualniho
ptehledu o projektu, napiiklad pomoci Ganttova diagramu.

Piipadné dalsi hodnoceni (pripominky k praci):

V préci nebyla dostate¢né formulovéana teoretickd vychodiska, kterd by byla pouZita pii vlastni tvorbé aplikace.
Formalni Giprava prace je, aZ na drobné nedostatky, na uspokojivé tirovni. Napftiklad nadpisy hlavnich kapitol
jSOU na strance umistény na riznych vychozich bodech, ukazky zdrojovych kodi a SQL dotazii nejsou uvozeny
titulkem, atd. V kapitole 5.4 bych nezavadél tieti Giroveri nadpisul.




B: Kriterialni hodnoceni:

Nipovédu k vyplnéni vybraného pole je moZné zobrazit klavesou F1, stru¢né je uvedena i ve stavovém radku.

Kriteria hodnoceni prace: Uroveii Ptipominky
Uroveii dokumentu
logicka stavba prace prumérné
stylisticka Groven prumérné
prace s literaturou vcetné citaci prumérné
formalni uprava prace (text, grafy, tabulky) podpriimérné | V textu jsou $patné uvedeny odkazy ( napf. str.24,
odkaz na obrazek 3).
Teoreticka ¢ast
rozsah a Groven zpracovani reSerSe podprimérné | NevyvaZeny text.
formulace teoretickych vychodisek pro podprimérné | Nedostate¢na formulace pro potieby zpracovani
praktickou ¢ast aplikace.
odborné zvladnuti problematiky prumérné
Prakticka ¢ast — produkt (FeSeni)
adekvatnost pouzitych metod, SW, postupti primérné
kvalita navrhu feSeni primérné
komplexnost feseni Castecna
navrh datovych struktur prumérné
uzivatelské rozhrani prumérné
odborné zvladnuti problematiky primérné
rozpracovanost dokonceno Zpracovavané Casti aplikace jsou dokonceny.
vyuzitelnost praktické ¢asti v praxi nevyuzitelné | Neptehlednd dekompozice projektu na subprojekty,
slaba funkcionalita aplikace.
Prakticka ¢ast - popis
popis feseni v bakalarské praci primérné
ostatni pfilohy (tabulky, grafy, vypocty, ...) podprimérné
uzivatelskd pifrucka prumérné Nevhodna demonstra¢ni data (napi. obrazek 10).
UloZeni dokumentu/ii bakalaiské prace na CD ano
UlozZeni vysledku praktické ¢asti na CD ano
Stupeii splnéni cile prace splnén

C: Otazky k obhajobé (max 2):

1. Vysvétlete, jakym zplisobem napomaha vase aplikace efektivné vyuzivat lidské,
technologické a informac¢ni zdroje (viz. str. 9, druhy odstavec)?
2. Pro jaky typ organizace a Vv jakych fazich projektového managementu vidite

hlavni moZnosti uplatnéni vasi aplikace?

Doporuceni prace k obhajobé:
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