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§ vyuZzitim stiibrné pevné amalgamové elektrody

Ustav ochrany Zivotniho prostfedi, FChT, Univerzita Pardubice

Predkladana diplomova prace se zabyva zkouméanim moznosti aplikace le§téné stiibrné pevné

amalgamové elekirody pii stanoveni cysteinu a predeviim peptidi obsahujicich tuto aminokyselinu

(glutathion a fytochelatiny) a nalezenim optimalnich parametrt pro stanoveni fytochelatin v
pfirodnich vzorcich bunéénych extrakti kultury bunék Nicotiana tabacum. Vysledky byly
srovnavany s vysledky ziskanymi na HMDE. K méfeni byla vyuzita Brdi¢kova reakce pfi aplikaci

diferenéné pulzni voltametrie. Vysledkem price bylo zjisténi, Ze zaznamy obdrZené na lesténé

amalgamové elektrodé (pfi stejnych experimentdlnich podminkach) Jjsou citlivéj§i a poskytuji

reprodukovateln€jsi vysledky ve srovnani s HMDE. Pfi méfeni s ledténou stifbrnou pevnou

amalgamovou elektrodou byly ziskédny velmi zajimavé, vyrazné odligné voltametrické signaly, které

umoziiuji provést stanoveni s vy3si citlivosti.

K prici bych mél nékolik drobnych pozndamek, komentiia & otdzek:

Str. 7, £. 7: Asi by bylo vhodné charakterizovat rtutovou elektrodu (HMDE, DME, ...)

Str. 13, . 6: ,....dlouhy polo¢as rozpadu (u kadmia az 30 let)...* Nevim., Jaky radionuklid
kadmia md autorka na mysli protoZe .,Polo¢as rozpadu (pfemény) T je doba, za kterou se
rozpadne polovina piivodniho poétu jader.” Spravné mé byt : .,...dlouhy biologicky pologas (u
kadmia az 30 let)...*
(www.szpi.gov.cz/docDetail.aspx?docid=100576 1 &docType=ART&nid=11 324&chnum=2)

Str. 13, f. 6 zdola, str. 18, f. 1: .JelikoZ rtut’ je vysoce toxick4, ...*: Autorka by méla jasné
oddelovat toxické a netoxické formy rtuti. Navzdory nézorim prezentovanym ve sdélovacich
prostfedcich, kovova rtuf' je netoxickda (at' jiz pti aplikaci peroralni, intravenozni,
intramuskuldrni apod.). Toxické jsou piedevsim jeji pary (jejichz tenze Jje zvySena az pfi
teplotach kolem 40-50 °C), organometalické a rozpustné anorganické slou¢eniny. Proto je
pouZiti filmovych elektrod z hlediska environmentélniho daleko v&t3im rizikem nez u elektrod
obsahujicich kovovou rtut. Uz 1 dL 0.01M roztok HgCl, (str. 41, f. 11) pfedstavuje spodni
hranici perordlni letdlni davky pro ¢lovéka a likvidace tohoto roztoku je relativné
problematicka.

Str. 20, 2. odstavec: ,Roztok depolarizitoru by mél mit koncentraci fadove 107 az 10”° mol.lI”' =
To znamend, Ze u méné koncentrovanych vzorkii se musi zahustovat? I u DC voltametrie lze
provest akumulaci na povrchu elektrody a zvysit rychlost polarizace.

Str. 36, . 7: Misto ,.y-glutamylcysteinglycin ma byt ,,y-glutamylcysteinylglycin®.

Str. 38, 2. odstavec, . 6: ,,Tato vina, jelikoZ byla pozorovana zhruba o 0,3 mV pozitivnéji pred
vlnou sodfku, byla nazvana prenatriova®. Skuteéné je jednotka ..mV* a ne . .V*?
Str. 47, . 12: ,byly buiiky promyty 0,14M NaCls.” - asi se jedn4 o preklep.

Stranka 1 z 3



Str. 48, Tab. 2. a 3: Jaka byla Sitka oblasti, na které probihalo méfeni pied pulzem a pred
koncem pulzu? (je zahrnuta v uvedenych 80 ms &i je nutno ji jedté pFicist).

Str. 51, Obr. 20: Popis obrazku je nedostate¢ny, nejsou v ném popsany jednotlivé kiivky (ty
jsou popsany v textu).

M autorka néjaké vysvétleni pro odliSnosti zavislosti na rychlosti polarizace piku B,
registrovanych na p-AgSAE od B piki registrovanych na HMDE? (obrazek 22A vs. 22B a 24A
vs. 24B)7 Obdobné pro PC2 a PC3 na obou elektrodach?

Napf. str. 64: M autorka né&jakou hypotézu o pfi¢inach vzniku pika B1 a B3?

Drobné ostatni poznamky:

Gramaticka poznamka: Napf. Str. 7, f. 5: ,méfici metoda™ je méFici, jen pokud probiha méfeni.
Pokud se jedna o oznaCeni metody, ¢i techniky, je , pak musi byt predposledni ,,i* kratké (Fidici
pracovnik = feditel vs. fidici pracovnik = fidi¢ za volantem). Obdobné& plati pro ,,visici*
elektrodu® Elektroda je visici ... elektroda™ (predposledni ..i* dlouhé) pouze ve chvili, kdy
skutetné kapka ¢&i elektroda visi, cyklus ve chvili kdy ¢isti atd. Pokud je pouzita JjakozZto
oznaceni typu elektrody, sady ¢i cyklu, pak musi byt pfedposledni ..i* kratké.

U citace [40] se 2x opakuje toto &islo.

Str. 15, uprostfed: “SKE neboli saturované kalomelové elektrodé — v &estiné bych doporucoval
pouzivat ,,nasycena*.

Str. 16., 1. fadek pod obrazkem: ,Pracovni elektrody jsou polarizovatelné, zatimco elektrody
srovnavaci (pfip. pomocné) jsou nepolarizovatelné.” — pomocné, napf. platinovy dratek je velmi
dobfe polarizovatelny.

Str. 23., £. 5: ,,Polarograficky prou se ..., chybi ,,d* ve slové proud.

Str. 27, odst. 2: Popis SMDE je jednou zmoznych variant, v nékterych piipadech byva
zaménovana s HMDE, ¢i je jeji podmnozZinou (jak dokazuje i Tabulka 1)

Str. 34, f. 7: ,tronin®, piSe se ..threonin* nebo ..treonin®.

Str. 34., f. 1 pod obrazkem 13: slovo ,,viz* je rozkazovacim zpusobem od slova vidét. Zvazil
bych tykani &tendfi v textu.

Citace [44]: Casopis se nejmenuje “Electrochemistry* nybrz ., Bioelectrochemistry*.
Str. 42, £. 6: misto ,,boritanovy* se pouZiva &astéji vyraz ,boritovy* pufr.
Str. 42: Obr. 18 je uveden dfive neZ odkaz v textu na ngj.

Str. 54, zihlavi Tabulka 5, Str. 60, tabulka 7 atp.: ,Limita detekce® se Cesky fekne ,mez
detekce®.

Str. 54, 2. f. pod obrazkem: ,,...stanoveni koncentrace, ktera je ur&itym zpusobem Umérna
analytickému signalu.” — vétSinou se hleda linearni dynamicky rozsah (LDR).

V kapitole . Teoreticka ¢ast” jsou nektera drobna zjednoduSeni a nepresnosti, které jsou viak
vzhledem k predpoklddanému rozsahu a zaméfeni prace akceptovatelna.

Obr. 40, Obr. 42, Obr. 26, Obr. 22 atp.: Neni jasné, jakd aproximace byla pouzita (polynom (2),
spline(?)).

Shrouti:

Price sestava z 88 stranek a obsahuje 59 citaci a seznam zkratek a symbolil.
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Prace je velmi dobfe, srozumitelné a prehledné sepsina. Dané téma je rozpracovano natolik
podrobné, Ze miize byt urlena i pro &tenafe, ktery s danou tématikou doposud nepfisel do styku.
Predevsim oceiiuji znaény objem vykonané prace, mnoZstvi realizovanych experimenti a pedlivost,
se kterou byla prace provadéna. Ocefiuji i srovndni (a velmi dobrou shodu) dosazenych vysledki s
literarnimi vysledky a vysledky dosaZenymi jinymi metodami na jinych pracovistich.

V3echny uvadéné pozndmky, komentife je moZno povazovat pouze za formdlni, nevyznamné.

Veskerd pouzitd literatura byla fadné citovéna, autorka prokazala, ze je schopna samostatné préce.

Nenalezl jsem Zadnou zdvaznou chybu, které by brénila Gsp&§nému pfijeti této diplomové price.

Podle mého nazoru, zalozeném na piedlozené diplomové praci, Be. Lenka BandZuchova splnila
vSechny predpoklady pro udéleni inZenyrského titulu a navrhuji klasifikovat tuto diplomovou préci

.Vrborné“.

Dr. Ing. Tomas Navratil
Ustav fyzikdlni chemie J. Heyrovského AV CR. v.v.i.
V Praze, 16. 5. 2009
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