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SOUHRN

Prace je venovana nové obecné politice Jana Amose Komenského v jeho dile
Obecna porada o ndprave veci lidskych (De rerum humanarum emendatione
consultatio catholica) zaloZené na mordlnich principech. DileZitd tu je
predevsim zasada: ,,Co nechces, aby ti jini c¢inili, sam bliznimu necin*, dale pak
zasady dobrovolnosti, nendsilnosti, sndSenlivosti a ideje harmonie a Fadu.
Duslednym dodrzovanim téchto zdasad a propracovanym systémem kontroly jejich
dodrzovani chce Komensky reformovat spolecnost a dosahnout obnoveni
bezvadného stavu sveta a mezilidskych vztahu. Tato snaha Komenského je nekdy
vnimdna jako utopismus, a proto je zde pozornost vénovina také riznym
pohlediim na utopicnost Obecné porady, zejména Vsenapravy. Postizeny jsou
i dalsi dulezité kontexty, jako je Komenského postoj k soudobym politickym
koncepcim, které chapou politiku jako autonomni obor. V prdci je pojednano
i 0o Komenského pojeti lidské prirozenosti, z nehoz nas myslitel politiku odvozuje.
Politiku v Komenského dile nikdy neni mozné zcela separovat od ndabozZenstvi a
filosofie. To souvisi s Komenského univerzalizmem, kterému je v praci také
vénovana pozornost. Celd prace je uzaviena pokusem o nalezeni takového
rozmeru Komenského politické koncepce, kterym by se mohla inspirovat dnesni

doba.

KLICOVA SLOVA

Nova obecna politika, vSendprava, utopie



TITLE

On The Fundaments Of New Universal Politic In Work De rerum humanorum
emendatione consultatio catholica By Comenius

SUMMARY

This thesis engages in the new general politics of Jan Amos Comenius in his
work De rerum humanarum emendatione consultatio catholica which focuses on
important moral principles. Comenius based his political project on the
principles of "What you do not want others to do to you, do not do to them
yourself,” the principle of voluntariness, non-violence, tolerance, harmony and
order. With strict observance of these principles and elaborate system of
monitoring Comenius wants to reform society and achieve the restoration of
perfect state of the world and interpersonal relationships. This Comenius’s effort
is sometimes perceived as Utopianism, therefore the thesis includes also different
views of the utopian character of the General Consultation, in particular of the
Improvement of All Things Human. Space is provided also to other important
contexts, such as Comenius’s attitude to the contemporary political concepts that
see politics as a separate field. The work also discusses Comenius’s concept of
human nature because politics is derived from it. It is never possible to separate
politics in Comenius’s work from religion and philosophy entirely, which is
related to the thinker’s universalism discussed in the thesis. The whole work is
concluded with an attempt to find such dimension in Comenius’s political

concept which could inspire the present age.

KEY WORDS

New general politic, Panorthosia, Utopia
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Uvod

O Komenského politickych ndvrzich se miizeme docist v celé fad€é jeho dél.
Komensky byl politickou situaci své doby velmi znepokojen. Psal apely
riznym evropskym vladclm, aby zanechali zbésilych valek. Navrhoval
zpusoby urovnani sporti. Nejdiukladnéji a nejucelenéji vSak své pojeti
politiky propracoval v monumentalnim dile Obecnd porada o naprave véci
lidskych (De rerum humanarum emendatione consultatio catholica).

Politika je v Komenského mySlenkové soustavé jednou z véci lidskych
spole€né s filosofii a naboZenstvim. Samostatné o ni v Obecné porade
pojednava na dvou mistech: ve Sveté mravnim (Mundus moralis) Sesté Casti
Pansofie a v Panorthosii .

Svét mravni je postaven na rozumnosti (prudentia). Je to rozumnost,
kterd usmériiuje vztahy mezi lidmi. V kapitole s nazvem Politika Komensky
pojedndvd o rozumnosti pii fizeni obce. Termin politika pievzal
z tradice, avSak pro ucely Sveéta mravniho zuzil jeho vyznam pouze
na fizeni obce. O rozumnosti pi1 fizeni statu pak pojednava v kapitole
Basilika neboli Monarchika.'

Ve Vsendprave Komensky propracovava svij ndvrh na novou obecnou
politiku. Zde slovo politika dostava opét trochu odligny vyznam®. Nova
obecnd politika je navrh na reformaci spole¢nosti, ktera obnovenim pivodniho
fadu napravi stavajici spole¢nost.

Obsah Vsenapravy nebyl dlouho znam, protoze se nedatilo dokument najit,
ackoli po ném usilovné patrali komeniologové rlznych stati. Nalezen
byl az ukrajinskym komeniologem Dmytrem CyZevékym v Halle v letech 1934 a
1940°.

' Srov. SOUDILOVA, V. Komentdi k Svétu mravnimu. ITn: KOMENSKY, J. A. Pansofia. In: Tyz,
Obecna porada o naprave veci lidskych, sv. 11. Praha: Svoboda, 1992, s. 249.

? Viz zde, kap. 2. Pojeti politiky (pozn. aut.).

3 Srov. PATOCKA, I. Komenského Vseobecnd porada. In: Tyz, Komeniologické studie, dil II. Praha:
Oikoymenh, 1998, pozn. a, s. 172. Sebrané spisy J. Patocky, sv. 10.



Pojednat o Komenského pojeti politiky je obtizné z toho divodu, ze je
provazana s filosofii a naboZenstvim. Komenského politika neni samostatna
disciplina, kterd by méla mit vlastni, odliSna pravidla. Neni mozné ji ,,0€istit*
od ndboZenstvi a filosofie. Neziskali bychom tim d&istou politickou koncepci

Komenského, ale pouze z kontextu vytrZzené teze, které by ztratily svlij smysl.
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1. Pojeti lidské prirozenosti

Komensky své pojeti politiky odvozuje z koncepce lidské ptirozenosti. Lidskou
pfirozenosti rozumi to, ¢im jsme podobni Bohu. Komensky je hluboce véfici
kitestansky myslitel a celé jeho dilo prameni z viry v jediného a dokonalého
Boha, ktery stvofil €lovéka k obrazu svému (tedy jako imago dei). Blh je
pocatek 1 cil lidského Zivota. A z tohoto piesvédCeni prameni i Komenského
politické, filosofické a pedagogické koncepce. Clovék je v jeho pojeti zvlastni
jsoucno, které je Bohu nejbliZze ze vSech zivych tvord.

Komensky se nepokouSi nahliZzet na clovéka z pozice nezacastnéného
divdka. Pravé naopak. Je clov€kem mezi ostatnimi lidmi. Obecnou poradu
o naprave veci lidskych piSe pro lidi a kvili nim. TouZi napravit lidstvo pied
prichodem tisicileté Kristovy fiSe a oéekavanym koncem svéta®.

Napravit lidstvo ale nepajde jinak, neZ uvedenim jeho nejvlastnéjSich
zélezitosti do ptivodniho bezvadného stavu; tedy obnovou lidské pfirozenosti a to
také znamend obnovenim obrazu boZiho zakotveného v lidech.

Naprava véci lidskych znamené napravu spravy svéta, kterou musi provést
lidé. Buh stvofil svét a svéfil jej lidem, aby ho ovladali a také je uzplsobil
k tomu, aby jej ovladat uméli. Problém Spatné spravy svéta tedy neprameni
z toho, Ze by si lidé vladu nad stvofenym svétem piivlastnili nepravem, ale

z toho, ze se odchylili od Ucelu, pro ktery jim byl ,,svéfen®.

1.1 Slozky lidské pFirozenosti
Jak jiz bylo zminéno, Bih stvoftil ¢lovéka jako svilj obraz. Z toho plyne, Ze se

Clovék podili na bozské podstaté. Tato ucast je podle Komenského tim
nejcennéjSim, co Blh lidem dal. Biih jednak svéfil lidem svét, aby ho uZzivali a
vladli mu, ale 1 vzneSenost, ktera je daleko cennéj$i a vzacnéjsi.

Clovéku jsou sice vlastni i ony atributy, které maji v§ichni Zivi tvorové, ale
tyto vlastnosti z n¢ho jesté ¢lovéka ned¢€laji. Jak tedy odhalit to, co Cini ¢loveka

obrazem boZim, a proto clovékem? Komensky ktomu dochazi tvahou

* Komensky je stoupencem chiliasmu (pozn. aut.).
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o odlisnostech charakteristik. To, co je spolecné ¢lovéku s ostatnimi tvory
ponechd stranou a soustiedi se na to, ¢im se Clovek 1i8i od ostatnich Zivych
stvofeni. Vychazi z toho, Ze kdyz chceme popsat a vystihnout jakoukoli véc,
nebudeme to délat pomoci toho, co ma spole¢né s jinymi vécmi, ale pravé tim,
¢im se od nich odliSuje. ,,Napiiklad kovové hodiny: pokud je né¢kdo vidi poprve,
nepochopi jejich Ucel a zplisob pouziti z toho, Ze jsou kovové. [...] Pochopeni
hodin nezjednodusi ani skute¢nost, Ze se skladdaji z kol. [...] Hlavni je to, [...] Ze
svym pohybem odméiuji vétsi a mensi Casové useky. Teprve z toho je moZno
pochopit, Ze jde o pfistroj na méfeni Casu, a vyjasnit si vSechno podstatné, co se
hodin tyka.“> Podstata jsoucen tedy u Komenského spociva ve shodé s ideji,
podle niz byla stvofena, tj. v jejich tcelu.

I u ¢lovéka proto musime najit to, ¢im se od ostatnich zivych pozemskych
tvort lisi. Télesnd schranka zfeymé neni tim, co hledame. Ned4 se fici, Ze by
lidské télo mélo néco vyrazné lepSiho nebo odlisného, nez je tomu u ostatnich
zivych tvorl. JedineCnost a podstata ¢loveka totiz spociva v dusi. Blih se v nés
odrazi prostfednictvim duSevnich schopnosti. Komensky rozliSuje tfi duSevni
potence: rozum, vili a vykon. ,,Cokoli totiz existuje, to je otevieno lidskému
chapani, cokoli je dobré, to je podrobeno lidské volbé, a cokoli je mozné, to je
vydano jeho schopnostem.*°

Diky rozumu lidé touzi v&dét. Jsou puzeni k poznani skute¢né pravdy a
k tomu, aby chtéli byt moudii. Nikdo se nemyli zdmérné a kdyz se dozvi
o svém omylu, citi se zahanben. Z touhy po moudrosti se rodi filosofie.

Prostfednictvim viile se ¢loveék upind k dobru. Nikdo by védomé nedal
ptednost zlu pfed dobrem. Neni to ale ledajaké dobro, které touzi lidé volit; je to
dobro opravdove a trvalé. NejvétSim a nejtrvalejSim dobrem je Blih. Proto je zde
nabozenstvi, které clovéku umoznuje viely vztah k Bohu.

Tvofivost potom Zene lidstvo k neustalé ¢inorodosti. Touzime vytvaret nové

véci, stavajici véci ovladat a ménit. Tento sklon organizovat a tvofit zaklada

> KOMENSKY I. A. Panergesia, kap. IV, § 4. In: Ty, Obecnd porada o ndpravé véci lidskych, sv. 1.
Praha: Svoboda, 1992, s. 80 — 81.
% Tamtéz, § 7, s. 81.
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politiku. Politika je schopnost uspotadat lidskou spolecnost tak, aby si ¢inorodé
zalozeni lidé neptekaZeli, nybrz aby si vzajemné pomahali.

Véci lidské jsou tedy filosofie, naboZenstvi a politika. Lidé podle
Komenského uz néjak védi, Ze tyto ti1 potence jsou v nich to nejlepsi. Konec
koncli se vZzdy a vSude hldsi o slovo a to bez ohledu na to, zda si Clovék
uvédomuje ¢i neuvédomuje jejich puavod a ucel. Komensky tvrdi, zZe
ve kterémkoli Case a na kterémkoli misté na svété, kde jsou, byli ¢i budou lidé,
jsou patrné snahy o filosofii, nabozenstvi a politiku, ackoli jsou to mnohdy snahy
nevydafené a zmatené. Lidé ¢asto nemaji vyslovnou znalost své mohutnosti, ale
presto o ni ve svém nitru né¢jak védi, respektive jsou puzeni chovat se podle toho.
O tom vypovida mimo jiné to, ze pokud je néjaky Clovek z jakéhokoli divodu
hloupy, nefestny a (nebo) bezbozny, snazi se to skryt, protoze se za to stydi;
vyjde-li to pfesto najevo, je lidskou spole¢nosti zavrzen.

Kazdy Clovek v sobé musi péstovat vSechny ti1 véci lidské, aby mu neunikal
vyznam. Lidé je v sob¢ ale nepéstuji harmonicky vSechny a nad to jesté zaménuji
prostiedky a cile. Z politiky tézi moc, z filosofie vzdélanost a z naboZenstvi
svatost. A honbé¢ za témito cili obétuji vSechen €as a leckdy 1 Zivot. V disledku to
znamena, ze v lidské dusi od pfirozenosti jsou prosttedky, které slouzi ke spravné
spravé svéta, ale lidé slouzi jim, protoze je mylné pokladaji za cil.

Lidské véci ndm maji pomoci spravné posoudit svlij vztah ke vSemu, co
jest, a to jak jednotlivé, tak v celku. Komensky odliSuje tii druhy vazeb ¢loveéka
ke vS§emu, co jest: vztah k vécem, lidem a Bohu.

Vi¢i viditelnym jsoucnlim jsme ve vztahu nadfazenosti. Mame je pouzivat a
ovladat. To ale musime rozumét jejich tcelu a toho jsme schopni diky filosofii.

Lid¢ jsou si mezi sebou navzdjem rovni. Maji stejného praotce, takze neni
mozné tvrdit, Ze néktery z lidi je nadfazen. JenZe je tieba, aby nékteii vladli, aby
svét nepohltil zmatek. A to je kol politiky. Totiz uspotfadat vztahy mezi lidmi
tak, aby ani ti, co ovladaji, ani ovladani nebyli pfitéz.

Posledni z této triady je nabozenstvi. Tedy na$ vztah k Bohu. Bohu jsme

podtizeni. Jde ale o to, ze Bith nds nebude nutit, abychom k nému chovali tctu.
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Dal nam vili k trvalému a pravému dobru, jimz je on sam. Lidstvo to musi
pochopit a chovat se podle toho. Laskyplny vztah k Bohu nam zajiStuje

nabozenstvi.

1.2 Cil a zpusob napravy

Lidska ptirozenost je tim hlavnim, ¢im by se ¢lovék mél zabyvat. Otazkou nyni
je, kdyz ne kvili ni samotné, jelikoZ neni nas$im kone¢nym cilem, tak pro¢ ma
byt hlavnim zdjmem? Protoze cilem je obnoveni harmonie veskerenstva, uvedeni
véci do souladu, aby mohly klidné plynout. Aby ale bylo viibec mozné harmonii
obnovit, musi byt nejprve uvedeny do souladu slozky lidské ptirozenosti. Proto
musi naprava vychazet pravé odtud.

Jakym zplisobem tedy napravit lidské véci? Podle Komenského véci lidské
nemizeme nenapravit, budeme-li kracet troji cestou. ,,Bih ukazuje troji, dosud
nepouzity a pfitom snadny, pfijemny a lehky zptsob uvedeni lidi a jejich véci

“7 Jednota,

do harmonie: cestu jednoty, cestu jednoduchosti a cestu dobrovolnosti.
jednoduchost a dobrovolnost jsou zde minény jako zékladni zasady, které Biih
ukazuje od pocatku. Nelze je ale od sebe oddélovat, a proto je mozné hovofit
o jedné cesté, jeZ se da vyjadrtit a popsat pomoci tii sloZek.

Neni to upln€ nova cesta, je nova pro soudobého ¢loveka. ,,Je stara jako
lidské pokoleni, Blh na ni lidem ukazuje a uziva ji sim pred naSima o€ima. Ale
lidé si ji dost pozorné nevSimali, nevid€li ji dost zietelné¢ a ani na ni zcela
nenastoupili a rozptylili se na odbodky, které si sami nalezli.® Takze se nam
musi zietelné ukazat, a my ji musime pochopit, abychom jiz nechtéli a ani neméli
davod ji znovu opustit, nebo dal ignorovat.

Komensky je piesvédCen, podobné jako Sokratés, Ze lidé jsou puzeni
k dobru. UkaZe-li se jim dobro, budou jej nasledovat. Lidé maji moznost volby.

Ale jejich dobra a dokonala ptirozenost odvozena od bozské jim nedovoluje volit

zlo. Zlo lidé voli pouze tehdy, kdyz jej mylné pokladaji za dobro. Proto se

" Tamtéz, kap. IX, § 1, s. 109.
¥ Tamtéz, § 2, s. 109.
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Komensky domniva, Ze az cestu, kterou pro nas predurcil Blih, pochopime jako
pravé dobro, které vede k vé¢nému dobru (Bohu), uZ ji neopustime.

Prvni slozka této cesty — jednota - znamena obnovu souvislosti. Podle
Komenského nejednotnosti rusime tad, ktery zavedl Buh. Jednotny tad si Bith
pieje pro cely svét, pro vSechna jsoucna v ném, ale specidlné to plati pro lidstvo.
Clovék ma Zit v souladu jednak s ostatnimi jsoucny, ktera podléhaji jeho spravé,
ale hlavn¢ také s ostatnimi lidmi. Lidé¢ si mezi sebou nesmi Cinit zlo, jelikoz jsou
st bliZze neZ kterakoli jind stvofeni, protoZe nebyli stvofeni najednou, to znamena
zruzné latky, ale postupné, ztéZze latky jako prvni cClovék. ,,Veskera naSe
piirozenost je UCastna téze ptirozenosti, ktera byla stvofena v prvnim ¢loveku.
[...] A tato naprostd totoznost krve a ptfirozenosti piindsi i nezbytnost urcitého
zptsobu naprostého sjednoceni a vzajemnosti.*’

Bih podle Komenského vyjadiil svou vili o jednoté v lidském pokoleni
jasné tim, ze nam dal moteplavbu a pismo. Moteplavba spojuje lidi v téZe dobé
na riznych mistech svéta a pismo spojuje lidi v rizném Case bez ohledu na misto.
Pismo umoZznuje ptedavat poznatky, moudrost, postiechy atd., takze jednotlivé
generace nemusi zacinat stadle znovu; nemusi znovu zkoumat, co uz v déjinach
n¢kdo poznal, a tak mohou ¢init sebe 1 svét dokonalejsi, nez byl kdy predtim.

Jednoduché je to, co neni slozené z Casti. A co je jednoduché, je neménné,
trvalé a sobéstacné. Stvofeny svét 1 jsoucna v ném jsou jednoduchd, protoze Bith
je vytvortil podle Cistych ideji. Jejich pfirozenost je stdle tdZ; to znamena, ze se
neméni v ¢ase. Diky tomu, Ze neméni svou formu, jsou sobé&stacna. Nejsou
z4visla na néfem dalSim. Tak jednoducha je i lidskd pfirozenost, protoze je
ucastna bozské ptirozenosti.

Dobrovolnost u Komenského neznamena jen volit dobro, ale také piimét
ostatni volit dobro bez pouziti nasili, tedy napravit lidstvo cestou nejmensiho
odporu - trpélivym vysvétlovanim, poucovanim a radami. Jediné cestou
dobrovolnosti 1ze zajistit trvalou napravu, protoze ¢lovék, je-1i k né€emu nucen,

ma tendenci se z natlaku uvolnit.

’ Tamtéz, § 10, s. 110.
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Ani Bih lidi k dobru nenuti. Vybavil je tak, aby k nému tihli, ale nechal jim
svobodu. Zlo je zde jako moznost. Respektive je lidem ponechdna mozZnost
zaménovat zlo za dobro. Bohu nejde o to, aby lidé konali jeho vili a §li tou
cestou, kterou jim pfipravil, ale o to, aby to d€lali dobrovolné, aby si sami pfisli
na to, co je pro n¢ dobrem. Stvofil lidi svobodné proto, Ze si jejich poslusnost
nechce zachovat tim, Ze jim neumoZni jinou volbu. KdyZ konaji dobte, odméni
je, kdyz zle, tak je potrestd. Tim sdé€luje, zda se chovaji podle jeho viile, nebo

nikoli.
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2. Pojeti politiky

Diivod, pro¢ existuji politickd spoleCenstvi je ten, Ze sdileji néjaké spole¢né
obecné dobro, o které usiluji. ,,Obecné dobro je v kazdém ze svych vyznami
nécim vice nez souhrnem dobra jednotliveii. Ve svém Sirokém smyslu slova je
spise souborem hodnot, které maji byt uskute¢iovany.“'® Takto je obecné dobro
popisovano v dneSni kiestanské politické etice, ale plati to 1 pro politiku
Komenského. Rozdil je vSak vtom, Ze zatimco dnes je kladen dlraz
na jednotlivce, kterému snaha o obecné¢ dobro umoZiuje se rozvijet, je
v Komenského pojeti jednotlivci nadfazen zajem celku, t.j. spasa celého lidstva.

Cilem politiky je uchovat klid, mir a fad mezi vSemi stvofenimi na svéte.
Zde je dulezité si uvédomit rozdil mezi tim, co politikou rozumime my dnes, a
tim, jak ji rozumél Komensky. Politika v tom smyslu, jaky méa dnes, zahrnuje
obecné zajmy statu, problematiku ekonomickou,'' piipadné také podileni se
ob&antl na t&chto zaleZitostech, tedy na zéaleZitostech celostatnich'?.

Politi¢nost v Komenského VSenapraveé znamena ,,[...] uméni vést si moudie
pii veSkerém styku a rozvdzné vladnout jakékoli a jakkoli velké lidské
spole€nosti, politika pak jiZz [znamend, pozn. aut.] samotny ten stav, vSestranné
pokojny, bezpeény a piijemny. (kurziva v originale)'"

Proti dne$nimu vyznamu slova ma Komenského politika vyrazné eticky a
lidsky charakter. Takze 1 mir pro ného znamena néco ponékud Sir$iho, nez jim
rozumime dnes. Komenskému nejde o mir jakoZzto klid pted valkou, nebo prosté
stav, kdy se zrovna neval¢i, ale o mir trvaly, ktery prameni z celkové harmonie

veSkerenstva. Nejde také, jak pise Patocka, ,,0 mir za kazdou cenu, mir, ktery je

ve skuteCnosti jen mir hibitova, poddanstvi, vlady tyranie, a to znamena falsi

' SUTOR, B. Politickd etika. Praha: Oikoymenh, 1996, s. 39.

"' Mame zde na mysli ekonomiku tak, jak ji b&zné rozumime dnes. Komensky ekonomiku chape jako
soucast moralni filosofie. Tykd se pfedev§im vztahd v domacnosti a hospodarské etiky = srov.
SOUDILOVA, V. Komentar k Svétu mravnimu, cit.d., s. 250, pozn. 2.

12 Srov. KRAUS, J., a jini. Heslo: Ekonomika. In: Novy akademicky slovnik cizich slov. Praha:
Academica, 2005 (tisk. 2007), s. 633.

'3 KOMENSKY, J. A. Panorthosia, kap. XII, § 1. In: Tz, Obecnd porada o ndpravé véci lidskych, sv.
III. Praha: Svoboda, 1992, s. 337.
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«l4

nepravdy a bludu.“™ Po ndvratu mesidSe nastane mir, ktery je popsan v Novém
zékong. Takového rozméru miru neni mozné v lidskych podminkach dosahnout.
Je ale mozné za¢it ho budovat na jeho zikladech."” Tento mir se netyka pouze
mezindrodnich vztaht, tyk4 se 1 vztahli mezi mensimi spole¢enskymi celky; mir
je principem zivota vSech lidi na vSech Urovnich jejich vztahti. Je to mir a klid,
kterého dosahneme tim, Ze zaniknou diivody k valkam a sportim.

Zakladem politiky v Komenského pojeti je ,vidda nad sebou samym*
(kurziva v originale)'®. Vladce (nebo politik) by mél byt natolik pevny, aby
dokazal byt oporou podiizenym, ktefi naopak mu poskytuji oporu, protoze on
slouzi jim pravé tak, jako oni jemu.

Vladnout ale mize jen ten, kdo rozumné ovladd sdm sebe. Rozumnost
zakladd lidskou distojnost. Clovék musi usilovat o distojnost, protoZze
1 jeho pravzor je distojny. Cilem rozumnosti je ,,pokojny a radostny Zivot pod
ochranou bozi piizn&.«'’

Dovedny c¢lovEk vladne pfirod€, ale o to nyni nejde. K piirodé je Elovek
ve vztahu nadfazenosti. Bith mu pfirodu svéfil, aby ji vladnul. KdeZzto lidé mezi
sebou jsou svou pfirozenosti ve vztahu rovnopravnosti. Nejedna se ale o rovnost
socidlni. Komensky klade velky diiraz na nutnost socidlni hierarchie.

Clovék vsob& méa nezkrotnou touhu po svobodé. Proto je nejobtizngji
ovladatelnym tvorem na svété. Komensky vtéto souvislosti cituje Rehoie
Nazianského: ,.JJe uménim vSech uméni ovladat clov€ka, nejproménlivéjsiho a
nejslozitéjsiho ze viech tvord.“'® Proto je tieba uvést v soulad lidskou svobodu a
jeho schopnost ovladat sebe sama, diky které je svrchované svobodny, ale také
rozumny.

Kontext ovladani clovéka je tedy u Komenského Sir§i nez vztah

podfizenosti a nadfizenosti lidi mezi sebou. VIddnout nemulze nikdo,

'* PATOCKA, J. Komenského mirové usili. In: Tyz, Komeniologické studie, dil III. Praha:
Oikoymenh/Filosofia, 2003, s. 594. Sebrané spisy J. Pato¢ky, svazek 11.

' Srov. SUTOR, B. Politickd etika. cit. d, s. 308 — 311.

'® KOMENSKY, J. A. Panergesia, kap. V, § 28, cit. d., s. 89.

'"" KOMENSKY, J. A. Pansofia, Svét mravni, Vstup do svéta mravniho, § 7, cit. d., 5.86.

'8 Tamtéz, kap. II1, § 6, s. 203.
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kdo nevladne sam sobé. Je nezbytné, aby si lidé uvédomili, Ze jsou nejen pany
nad pfirodou, ale Ze nad nimi je Blh. Jsou povinovani k nému chovat uctu a
podiidit se mu. Clovék je tedy nejen vladce, nybrz také ovladany. Lidé maji
sklon zdaraziiovat pouze tu skute¢nost, ze jsou vladci pfirody, ale na to, Ze jsou
podiizeni Bohu zapominaji.

Schopnost vladnout lidé jiz od pfirozenosti méli, ale pfiSli o ni, kdyz
zhtesili. Nyni je Bith vede k tomu, aby svou schopnost znovu ziskali. A dal jim
k tomu také nasledujici t€inné prostiedky:

1) touhu po svobodé, kterd je podle Komenského dulezita, aby se ¢lovek
chté€l ovladat;

2) rozum a svédomi, které mu slouzi jako radce, aby se ovladat mohl;

3) nekoneény pocet piikladi, aby se ¢lovék ovladat umél."”

Nesmi ale chybét viile tyto ndstroje spravné pouZivat.

Sebeovladani se u Komenského musi stat pravidlem, které plati
na vSech urovnich spolecenskych vztahli. Nejen jednotlivec, ktery ma vladnout,
se musi ovladat a byt schopen 1 nechat se ovladdat. Proto, aby véci fungovaly
v harmonii a fadu, je nutné, aby se ovladali vSichni. I v rdmci rodiny jsou vztahy
podfizenosti a nadfizenosti. Kazdy ¢lovek je jak nadtfizenym, tak i podfizenym, a
to si musi vZdy uvédomovat.

Diivod, pro¢ svét neni harmonicky, spatfuje tedy Komensky v tom, ze lidé
nedokazi vladnout ani sami sobé&, natoz pak né¢komu dal§imu. VSichni touZzi
po moci a po tom, ovladat vSe podle své ville. Ztratili totiz ze ztetele pravy cil
politické moci, kterym je udrzeni fadu véci ve vSeobecné harmonii, a tak se snazi
usurpovat si v§e pouze pro sebe. ,,[...] Mnozi se nespokoji s tim, Ze vladnou sob¢
a tomu, co jim patfi, ale dychti po tom, aby vladli jinym, to jest, aby s nimi

, . S 2
zachazeli podle své vile.«*°

' Srov. KOMENSKY, J. A. Panergesia, kap. 111, § 28, cit. d., s. 90.
2 Tamtéz § 32, s. 90.

19



Kromé lidské neschopnosti ovladnout sebe sama kritizuje Komensky také
manipulace se zakony. V této souvislosti napadd mimo jiné machiavelisty za to,
7e ,,[...] se [...] vysmivaji platnym zakonim a vladnou podle zakont, které si
stanovi, jak se jim zachce“.?' ReSeni spatiuje v zavedeni takovych zakond, které
budou neménné a naprosto odmita jejich ,,[...]Jpfekrucovani, podle potieby
okamziku“.** A dodava, e pohanska ¢ machiavelisticka politika vztahy mezi
lidmi 1 narody jitfi, misto aby je sjednocovala. ,[...] Podle politiky, jakou
zavadéji pohané a néktefi naSi lidé, stanou se znich Achitofelové, Sibové,
Hamanové®, to je spise rusitelé nez uklidiiovatelé.**

Proto Komensky navrhuje novou obecnou politiku. ,,Politika obecna je
svétlo lidské mysli obracené ke vSem lidskym vécem tak, aby jakékoli lidské
¢innosti, jez se kdekoli vyskytnou [byly] uvedeny v soulad, vSechny sobé¢
navzajem slouzily k spoleénému dobru celé lidské spoleénosti.“* Bude zaloZena
na jednoduchych zasadach, které lze vycist z biblickych text a z ptirody,
protoze pouze takové zasady jsou zcela ziejmé a neni mozné je piekroutit.
Stanou se proto podkladem pro novy zakonik.

Komensky se snaZzi, aby byla nova obecna politika prakticka, dluzno ale
dodat, Ze prakticka je pouze potud, pokud jde o duchovni cile. Jan Patocka si
pov§iml toho, Ze co se tyCe hmotnych statki, o téch se v Komenského
politickych  pasdzich Obecné porady prakticky nehovoii. ,Na cesté
ke konecnému cili jsou sice navrhovany krasné instituce mezinarodni organizace,
jez usmifeny svét pomahaji spravovat a organizovat; avSak cely podnik je tak
duchovni a nadpozemsky, Ze ty nejlidstéjsi ze vSech starosti — nové uspoiadani

. . o : . . 2
majetku a jeho rozdéleni — nejsou vibec vzaty v uvahu.“*

2! Tamtéz, §33,s.91.

*2 Tamtéz.

2 Achitofelové zde symbolizuji zradce, Sibové jsou nediivéryhodni lidé a Hamanové jsou pletichéti =
srov. SOUDILOVA, V. Komentdr ke Svétu mravnimu, cit. d., s. 339, pozn. 270 a 271.

** KOMENSKY, J. A. Panorthosia, kap. XII, § 9, cit. d., s. 339.

> Tamtéz, s. 280.

2 PATOCKA, J. Utopie a soustava lidskych cilii u Komenského. In: TYz, Komeniologické studie, dil 11,
cit. d., s. 274.
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V nové obecné politice jde Komenskému o to, vytvofit fad piipraveny
k predani Jezisi Kristu, ktery, jak se Komensky domniva, v brzké dob& sestoupi,
aby ptevzal kralovstvi bozi pod svou tisiciletou vladu.

O nové politice se zde hovoti vtom smyslu, ze jde o politiku, kterd jiz
existovala, ale pfed padem prvnich lidi v raji a pifed pddem andéli. Nova bude
tedy pro lidi na zemi. Pfitom ale podle J. Patoc¢ky nejde o svrzeni ptedchoziho
fadu, ale o jeho prohloubeni a o proménu smyslu. ,,Obrat musi totiz byt
uskute€nén protetickou cestou, pohnutim srdci téch, kdo spravuji vlastnicky
lidské zalezZitosti; obracet se na vrchnost tedy znamena uznavat ji.“*’

Vladnout ma kiestansky politik, a to v souladu s lidskou ptirozenosti. Jeho
vlada ma byt moudrd a rozumna, jednak proto, ze svédomi mu nedovoli jednat

jinak, a jednak kvili neustdlému védomi toho, Ze to, co kond, koné jako obraz

bozi a s Bozim dozorem.

2.1 Realna politika versus nova obecna politika Komenského
Rozdil mezi novou obecnou politikou Komenského a soudobymi politickymi

koncepcemi lze stru¢né charakterizovat jako rozpor mezi tim, co jest, a tim, co
byti ma. Politika, ktera jest, je pro Komenského totéz, jako politickd koncepce
Machiavelliho, ¢i politika statniho zajmu. Jak uvadi J. Valka, Komenského
postoj k soudobym koncepcim neni ani tak kriticky, jako odmitavy. Jsou pro
n¢ho jednoznaéné nécim nezddoucim, nécim, ceho je tieba se zbavit.”®

Jsou to koncepce, které nemaji ambici napravovat svét. Nepocitaji totiz
s dokonalou lidskou pfirozenosti. Lidskou pfirozenost shleddvaji nenapravitelné
pokazenou. Je pro né charakteristicky pesimismus. Konstatuji ,,[...] Ze Spatnost
svéta je stejné piirozend jako Spatnost ¢lovéka a Ze se na tomto stavu nedd nic
meénit. Smyslem politického jednani je situovat se do pravidel politické hry

vyplyvajici z této zkusenosti.“*’

*7 Tamtéz, s. 280.

8 Srov. VALKA, J. Komenského pojeti politiky a pokus o prekondni machiavelismu. In: TYz, Husitstvi na
Moravé — Nabozenska snasenlivost — Jan Amos Komensky. Brno: Moravska matice, 2005, s. 283 — 284.

* Tamtéz, s. 286.
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V tomto ohledu je Komensky optimisticky. Vé&fi, ze lidska ptfirozenost je
v Clovéku pouze zatemnéna a Ze ji Ize napravit. ,,Pfirozeny a nutny neni tedy svét
zkazeny jako produkt Spatné podstaty Clovéka a jeho pfirozenych vasni, ale
naopak labyrint svéta.“>’ Biih podle Komenského lidstvo nezatratil, nybrz pravé
naopak. Chce je pfijmout zpét. Proto lidi neustale vede k tomu, aby se napravili.
Pravé rezignace na napravu znamend neustale se zhorSujici zabfeddni do
labyrintu. Cesta ven je jen jedind a neni ani piili§ slozita: ,[...] staci vratit
Clovéka k pivodnimu a pfirozenému nezkazenému existovani* (zdliraznéno
v originale).”’ Komensky véfi, e eschatologicky konec d&jin se jiz blizi, ale
upozoriuje, ze to neznamena, ze by lidé méli slozit ruce do klina a cekat. Je
nejvyssi Cas zacit piln€ pracovat na napraveé lidstva. V tom také spatiuje smysl
lidského Zivota.

Pro Komenského politiku je pifiznacnd jeji provazanost s filosofii,
naboZenstvim a filosofii dé&jin. Harmonie v pojeti Komenského nemlZzeme
dosahnout, pokud politiku odtrhneme od vySe jmenovanych oblasti.
U Komenského vSe souvisi se v§im, a proto ani politiku neni mozné oddélit
od ostatnich oboril, s nimiZ souvisi, protoze bychom ztratili ze zfetele celek. A
prave ztrata celkového nahledu je divodem pokazZeni svéta a zmatkd.

Komensky tedy povaZzuje za nezbytné vnimat politiku v jejich kontextech.
Pouze tak bude piehlednd a srozumitelna. JelikoZ je jeho politika soucasti svéta
mravniho, musime jeji zdsady hledat pravé zde. Téchto moralnich zasad neni
mnoho, jen je tieba je disledné dodrzovat. Véci pak budou plynout pokojné a
klidné.

Soudobé¢ politické koncepce jsou velmi rozsahlé a obsahuji velké mnozstvi
ruznych zdsad a pravidel, kterd vyzaduji dal$i vyklad. Tim se tyto koncepce
stavaji nepiehlednymi a je velmi snadné vylozit si ona pravidla jinak. A to je pro

Komenského néco naprosto nepfijatelného. Politika ma byt podle ného

30 Tamtéz.
3 Tamtéy.
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jednoduchd, aby lidé byli schopni si pravidla zapamatovat, ale hlavné je také
jednoznaéné pochopit.

V neposledni fadé jsou tyto soudobé koncepce neslucitelné s Komenského
mySlenim proto, Ze jsou politikami statnimi. ,,Pro né¢ho [Komenského] politika
nema svou autonomii, neni onim sebecilem, kterym je pro vétSinu teoretikli
moderniho statu. Vlastni a&el politiky je mimostatni, nadstatni, univerzalni.**
Soudobé¢ koncepce hovoti o tom, jaké ma byt usporddani uvniti jednoho statu. Je
samoziejm¢ mozné, aby se jimi inspirovaly vSechny staty na celém svété, ale
potad jeste predpokladaji existenci oddélenych stati, které budou sledovat vlastni

z4jem. Komensky chce novou politikou ucinit svét spoleCenstvim svatych, které

bude sledovat jeden cil a bude na ném spolupracovat.

2.2 Utopicka povaha Obecné porady

O Obecné porad€ a zejména o Panorthosii Komenského se né€kdy hovofi jako
o utopii. Podle PatoCky je ale dulezité, zjakého hlediska na ni pohlizime.
Mame-li na mysli dilo vzniklé v 17. stoleti, mame pted sebou nevidané rozsahly
a systematicky navrh na to, jak upravit vztahy mezi lidmi ve spolecnosti. Navrh,
jak harmonizovat svét, a to veskrze. Komensky k tomuto ucelu pouziva jak
mySlenky tradi¢ni, tak také uziva — leckdy dosti kuri6zné - novych poznatkii
tehdejsich v&éd. Obhajuje tradi¢ni myslenky netradi¢nim zptsobem.™

Také se ale na Obecnou poradu mizeme divat z dneSni doby. Jan Patocka,
jak znamo, poukazal i na nemodernost Komenského Obecné porady, na jeji
utopicky charakter. ,Myslim, Ze dilo, o némz dnes mluvime, je utopie utopii,
systematika toho, co je zddouci pro kiest'ana doby pfelomu mezi regnum hominis
a civitas Dei (mezi {81 ¢lovéka a obci Bozi)***
Podle J. Valky spociva obtiz jasného zatazeni Komenského Vsendpravy

mezi jiné utopie vtom, ze v danych historicko-politickych souvislostech se

naprava spolecnosti Komenskému mohla jevit naprosto redlnd. Komensky se

32 PATOCKA, J. Filosofické zdsady Komenského politiky. In: Tyz, Komeniologické studie, dil I. Praha
Oikoymenh, 1997, s. 224. Sebrané spisy J. Patocky, svazek 9.

33 Srov. PATOCKA, I. Utopie a soustava lidskych cilii u Komenského, cit. d., s. 271 — 282.

** Tamtéz, s. 286.

23



snazi reformovat stavajici spoleCnost, aniz by ji idealizoval. Tim se jeho dilo
odliSuje od klasickych utopii, protoze ty vybiraji pouze hodici se skutecnosti a
zasazuji je do zcela nového systému, ktery s realitou nemd mnoho spolecného.
Zda se tedy, Ze Komenského Vsendapravu je vhodnéjsi nazvat reformacnim
projektem, neZz utopii. Za zcela utopickou lze ale podle Valky prohlésit
Komenského viru, Ze takové reformace je snadna.”

Podivejme se nyni trochu podrobnéji na teorie utopii. Utopie d€lime
na vertikalni a na horizontdlni. Vertikalni utopie zobrazuji dokonalou spole¢nost
bez ambice na uskute¢néni. Horizontalni utopie umist'uji dokonalou spole¢nost
do budoucnosti. Zejména se jedna o chiliastické utopie.*

Obecna porada patii do druhé skupiny; je utopii horizontalni. Chiliastické
teorie lze ale délit dale podle toho, jak pojimaji posledni tisicileti. Bud’ je
posledni tisicileti chapano jako néco transcendentniho, néco, co neni soucasti
lidskych d€jin a nema navaznost na v€ky minulé, nebo je pojato jako logické
vyusténi dé&jin.”’

Obecna porada opét patii do druhé skupiny. Komenského originalita
spo¢ivd vtom, Ze svou utopii spojuje s mysSlenkou kontinudlniho pokroku
v dé&jinach, kterd, jak o tom rovnéz piSe S. Sousedik, byla v dobé¢ Komenského
zivota nova. Pokrok se podle Komenského projevuje zvySujici se intenzitou
svétla. Svétlo se zintenziviiuje diky lidskym ¢&inim, hlavné vynalezim a
objevim. Lidské objevy a vynalezy nejsou podle Komenského tak docela
vydobytkem lidi. Je to néco, co ndm Bih mél v umyslu dat, ale postupné.
Vrcholem déjin ma potom byt vlada JeziSe Krista. Pod nim bude svét dokonaly;
svétlo bude pIné a dalsi zlepSeni nebude mozné.

Vzhledem k tomu, Ze Komensky chédpe posledni tisicileti jako imanentni

soucast d¢jin, ma jeho Obecna porada vyrazné politicky charakter. ,,A nemiize

% Srov. VALKA, J. Komenského socidlni a politické mysleni v Konzultaci. In: Tz, Husitstvi na Moravé
— Nabozenska snasenlivost — Jan Amos Komensky, cit. d., s. 322.

% Srov. SOUSEDIK, S. Misto Komenského , Obecné porady* v déjindch novovékych utopii. In:
Filosoficky casopis. Praha: Akademie véd Ceské republiky, Filosoficky ustav. Roé¢nik XL, 1992,
¢ 1,s. 52

37 Srov. Tamtéz.
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také prekvapit, Ze se Komenského teologie stava teologii vyslovené

politickou.

2.3 Vyznam svétla v Komenského pojeti politiky
Komenského mysleni bylo plvodné aristotelské. Pozdé&ji se ptiklonil

k novoplatonismu. Z novoplatonské tradice pievzal mySlenku emanace, t.j.
postupného rozlévani se svétla z nevycCerpatelného zdroje.

Svétlo pro Komenského neni jen néjaky fyzikalni jev, néco, co je ptitomno,
kdyZ je den, a neptitomno, kdyZ je noc. Je pro né¢ho ontologickym principem.
Svétlo nezplisobuje jen to, Ze vidime hmotny svét, ale osvétluje 1 rozum.

Komensky rozliSuje tfi druhy svétla, ktera maji 1 troji zdroj. Je to svétlo:
veécne, vngjsi a vnitini.

Svétlo véEné se Sitfi od Boha a postupné pronikéd dalsi a dal$i oblasti svéta,
respektive lidského Zivota. Neni vnimatelné smysly. Je to svétlo, které plyne
z nabozenského prozitku; ze spolutcasti na bozské podstaté a diivérného vztahu
s Bohem.

Druh¢ svétlo je vnéjsi. Jeho zdrojem je ptfedevSim Slunce a bylo vytvofeno
tak, aby u€inilo naSim smyslim hmotny svét viditelnym.

Tteti je konedné svétlo vnitini. Sii{ se z mysli. Osvétluje nitro lidi — rozum,
vuli a cit. Svétlo rozumu odhaluje véci v pravdé. Pokud sviti dobte, je vysledkem
moudrost. Svétlo vile odhaluje dobro véci. Dobré véci jsou svaté.
Nakonec svétlo citu, ¢i svétlo svédomi zptlisobi pozitek z poznani pravdy a dobra.
Pravé wnitini svétlo musi €lovék procistit, aby se mu véci jevily spravné a
v celku.

Vécné svétlo se z nevyCerpatelného zdroje Sifi stale. Vnitini svétlo lidi je ale
zaneseno. ProcCisti-li se wvnitini svétlo, nebude jiz nic branit tomu, aby lidé
odhalili pravdu.

Komensky stavi své pojeti déjin na pokroku, ktery je zptisoben postupnym

rozlévanim svétla. Lidstvo se v pribéhu d€jin neustile zdokonaluje. V tomto

3% Tamtéz, s. 55.
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smyslu Komensky rozliSuje sedm etap, v nichZz postupné¢ v d€jinach piibyva
svétla. Prvni etapou je autopsie — dar jasného vidéni véci, ktery dal Buh
Adamovi. Druhou je vzajemna te€; tento dar obdrzel Adam, kdyZ mu Buh stvoftil
druzku Evu. Tieti jsou vefejna shromazdéni. Ctvrtou je potom pismo,
které nejen spojuje jednotlivé generace, ale také pomaha nezapominat. Patou je
knihtisk, diky némuz je relativni dostatek knih, nebo jsou knihy alesponi
dostupnéjsi, nez kdyz byly psiny pouze rukopisy. Sestou etapou je
moteplavectvi, které umoziuje spojovat lidi na celém svété; je jim vlastné
vyjadifena viile o jednot¢ lidi na celém svété.

Na sedmé etapé¢ je tieba pracovat. Je ji celkova harmonie, predevSim
smysll, rozumu a viry. Je dilezité naucit se pifedchozich etap nalezit¢ vyuZzivat a
pak lze dosahnout panharmonie. Tato etapa je ve smyslu pozemského
zivota posledni. Nasledovat bude osma, kterd je vSak vécna a blazena s Bohem
na nebesich.

Komensky se domnival, Ze vétsi ¢ast dé€jin je jiz minulosti a Ze mame pied
sebou jejich posledni pozemskou Cast. Proto je pro ného otdzka napravy svéta tak

pal¢ivym problémem.

2.4 Orthose politiky

Naprava politiky je soucasti vSendpravy (tj. napravy filosofie, nabozenstvi a
politiky), ktera je podle Komenského mozna pouze navratem na pocatek. Proto
se 1 mezilidské vztahy musi vratit do toho stavu, jaky na pocatku ustanovil Blh,
tzn. musi byt uvedeny do harmonie.

Lidé jsou si sice mezi sebou svou piirozenosti rovni, ale Komensky
povazuje za nezbytné, aby spolecnost byla hierarchizovana. Hierarchie je podle
né¢ho ve spoleCnosti pfirozena; Clovék je totiz stvoteni, které praptivodné
vladne a zaroven je 1 ovladané. ,,Univerzalnost napravy [...] znamena, Ze poCinaje
sém od sebe musi kazdy podporovat nipravu vSech menSich i1 odliSnych

spoleénosti, jichZ je &lenem, az k nejobsahlejsimu.«’

¥ PATOCKA, J. Filosofické zdklady Komenského pedagogiky, cit. d., s. 221.
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Bih je nad ¢lovékem a je tim nejvysSim vlddcem vibec. Neni mozné, aby
se n¢kdo z lidi stylizoval do pozice absolutniho vladce. K tomu nikdo z lidi nema
schopnosti, prostiedky ani vili.

Pouze Blh vse v jediném okamziku sleduje, méd moc cokoli u€init a pokud
ndco chce, také to udinit miaze. Clovéku byla svéfena moc nad piirodou
a nad sebou samym. Nadani pro vlddu maji vSichni lidé od Boha, ale nckteti
ve vetsi a jini v menSi mife. Vladnout ostatnim lidem by pak mél ten, kdo je
v tomto ohledu vice nadén.

Vysledkem ndpravy potom bude politika svatych, neboli nova obecna

politika.

2.5 Formy viady

Komensky v Obecné poradeé rozliSuje tii druhy vlady: demokracii, aristokracii a
monarchii. Kazdé spole€enstvi musi byt spravovano jednou z nich; je to obrana
proti anarchii. Anarchie pro Komenského neni zddouci formou statniho ztizeni,
protoze pro ni je charakteristicky zmatek a svary.

Demokracie je nejpfirozenéjs$i. Komensky se domniva, Ze je puvodnim
zfizenim, jimZ byl svét spravovan pied padem prvnich lidi. Politickd moc je
rozdélena mezi skupinu schopnych lidi, ktefi jsou v urcitych ¢asovych
intervalech obménovani.

V aristokratické formé statniho ziizeni vladne soucasné skupina Slechticti.
Podle Komenského je to v souCasném (pokazeném) stavu svéta ziizeni
nejbezpecngj§i. Moc je rozdélena mezi Slechtice, ktefi vlddnou pouze
urcitému omezenému uzemi; diky tomu nehrozi ani nebezpeci prevratu v tyranii,
ani nebezpeci premény vlady v nevladu (anarchii). Existuje zde vSak nebezpeci
rozpadu celku na mensi &asti a z toho plynouci hrozba ztraty sily celku. Utad
vladnouciho §lechtice ma byt ziejmé doZivotni.

Monarchie je ziizeni nejdokonalejsi. Je v nejlepSim souladu s ideou, podle
niz je svétskd sprava stvorena. Vlddnouci je pouze jeden: nejznamenitéjsi ¢lovék

ze spoleCenstvi. AvSak v naSem svété prodchnutém touhou po moci a poctach
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hrozi nebezpeci, Ze vladce bude chtit vlastni prospéch a bude si ho vynucovat
nasilim. Pfesto Komensky nachazi mnoho odkazi a ptikladd toho, Ze monarchie
je nejvzneSenéjSi forma statniho zfizeni. Naptiklad télo posloucha
jednu hlavu; hlava je sidlo lidské duse a tudiz to nejvzneSenéjsi a nejdokonale;jsi
vnas, proto monarchicky vladne. Také Buh je samojedinym vlddcem
nad stvofenym svétem.

Tato forma statniho zfizeni je také v nelepSim souladu s cestou jednoty.
Podle Komenského, co je dobré, neni rozdélené, neni spojené z ¢asti. Tak 1 vlada
nad lidmi je nejlepSi tehdy, kdyz vladne jedinec a vladne vzdy
ve stejném duchu. Vladne-li skupina, neni pravdépodobné, Ze bude
vladda vZdy sourodd, protoze nazory jednotlivych vladnoucich se
budou rozchazet.

Monarchie bude dokonald teprve tehdy, az bude vladnout ten nejlepsi
vladce, Jezis Kristus. Mezi lidmi je sice nékdy moZno najit vynikajiciho vladce,
takového, ktery je opravdu vzneSeny a ma vSechny Zadouci vlastnosti, ale
1 takovy vladdce je smrtelny. Je zde nebezpeci, Z¢ ho nebude mit kdo
nasledovat. Nebo jesté hiife, Ze ho bude nésledovat nékdo, kdo k tomu vitbec
nema piedpoklady.

Komensky piipousti 1 kombinaci monarchie s demokracii a aristokracii.
V takovém modelu je jeden nejvyS$i vladce, ten pod sebou ma hierarchii
Slechtici, ktefi spravuji a dohlizeji na dil¢i Gzemi. Pokud jde
o rozhodnuti na statni irovni, panovnik se s nimi o tom radi.

Na kazdé urovni musi vladnout nékdo moudry, ale ¢im vys$S§i zaujima
misto ve spoleCenské hierarchii, tim ma byt moudiejsi a dokonalejsi, aby byla
zajisténa stabilita systému.

,» 1. Kazdy kral ma dohliZet na své provincie a jejich spravce, na vSechna
kniZata a panstvo.

2. Kazdy kniZze ma dohliZet na vSechna panstvi.

3. Kazdy majitel panstvi na vSechna svd mésta, vesnice a osady.
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4. Kazdy spravce osady, vesnice nebo mésta na vSechna hospodaistvi
pod svou pravomoci.
5. Kazdy hospodaft na vSechny ¢leny své domacnosti.

v 1/ % v J rv v L1~ s o4
6. Kazdy ¢lovék ma dohlizet na sebe sama a na viechny své zaleZitosti.“*

" KOMENSKY, J. A. Pansofia, Svét mravni, kap. VIL, § 4, cit. d., s. 242.
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3. Politické zasady

Komenského politické zasady jsou zaloZzeny na moralnich principech. Je tieba je
koncipovat tak, aby nebyla omezena svoboda lidi, a to ani v oblasti mysleni,
ani jednani. To ale neznamena nechat lidi, aby si dé€lali podle své zviile, co se jim
zachce. Svoboda je pojata jako ptfirozena svoboda, kterou lidem dal Bih, ale
kterd je podfizena moralnim zdsaddm.

Ackoli maji byt tyto principy v souladu s lidskou pfirozenosti, neznamena
to, ze jsou samoziejmé. Je nutno je nalézt a formulovat. Z Komenského dila je
zieyjmé, ze lidé néjak veédi, které principy to jsou, ale vzhledem k Cetnym
pokazenim svéta a mezilidskych vztahi si je nedokazi zietelné¢ uvédomit.

Naprava mezilidskych vztaht je problematickd, protoze tyto vztahy jsou
pokazené v celé spolecnosti a na vSech jejich urovnich, takZe se jedna o reformu
velmi rozsdhlou. Komensky ale véfi, Ze pokud bude niprava plynout cestami
jednoty, jednoduchosti a dobrovolnosti, neni mozné¢, aby se véc nepovedla.

Néprava politiky podle Komenského nema byt provedena zadnym spletitym
zpusobem, ktery by spiSe pfipominal zmét piikazi a zékazl, nybrz
prostiednictvim n¢kolika jednoduchych pravidel, kterd vychdzi z kiestanské
moralky. Komensky neptipousti moznost, aby se politické zasady hledaly jinde
nez v kiestanstvi. Pouze prostfednictvim kiestanstvi se totiz lze vratit

na pocatek.

vvvvvv

r vy vewveedl ’ , . . ;. v
sdm bliznimu necin“’. Ostatni zasady (jako je nendsilnost, dobrovolnost ¢i

harmonie a fad) z ni vychazeji.

V Komenského pojeti ma néaprava politiky vést k vzniku spoleCenstvi,
vnémz si vSichni slouzi navzdjem; vladnouci slouzi poddanym tim, Ze je
spravuji, aby spoleCenstvi vzkvétalo.

Nové politické zasady jsou zaloZzeny na svobodé kazdého jednotlivce.

Komensky chce usmérnit poméry mezi lidmi jednoduchymi zdsadami, které mayji

41 oo v e, ue ege , v . Ve
Podrobnéji zde, kap. 3.1 ,,Co nechces, aby ti jini ¢inili, sdm bliznimu neéin®.
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byt vlastni kazdému kiestanovi. Jejich striktni dodrZovani ma zajistit mir a
potadek. Nutno je ale piithlédnout k pojmu rovnopravnosti. Svobodu si nelze
predstavovat tak, ze si mize kazdy délat, co ho zrovna napadne. Je nutné si totiZ
uvédomit, Ze se jednd o svobodu provozovanou v lidské spole¢nosti, a k tomu si
musi kazdy uvédomit, ze ostatni lidé jsou k jednotlivci v poméru rovnosti a ze
nadfazen je celek.

Forma statniho ziizeni neni pro Komenského pfili§ dilezitd. Zakladem
kazdého vladnuti je totiz ovladani sebe sama. Zadny politicky systém neni
dokonaly. (Samoziejmé aZ na fiSi, jejimz vladcem bude JeZi§ Kristus, ale pokud
jde o tiSe svétskeé, ty dokonalé nejsou, a ani byt nemohou, protoze nikdy nebudou
mit dokonalého vladce.) Komensky naznacuje, Ze na statnim zfizeni zase tolik
nezalezi. SpiSe je dilezité, aby vyhovovalo dané spole¢nosti a jejimu charakteru.

3.1,,Co nechces, aby tijini €inili, sam bliznimu necin*“

vvvvvv

o vztahu mravnich a metafyzickych principi odvozuje z piikdzani ,,Miluj
blizniho svého jako sebe samého.” Pripousti sice moZnou existenci vyjimek
vyplyvajicich z nutnosti hierarchizace spolecnosti, ale ani vztahy nadfizenosti a
podfizenosti nemaji byt prekdzkou vzajemné kiestanské lasky mezi vSemi lidmi
na celém svéte.*

Tato zésada je také jistym apelem na svédomi c¢lovéka. Svédomi, které
v Komenského pojeti prameni z kiestanské viry, neni tak docela soukromou
zélezitosti jedince, ale je to svédomi, které nakonec zpytuje Buh.

Pro Clovéka, ktery tuto zdsadu disledné dodrzuje, neexistuji Zadnéa dalsi
omezeni. Aby ji ale byl nékdo vibec schopen dodrZovat v souladu s cilem
panharmonie, musi byt napraven. Musi chtit byt poucovan, nechat se ovladat
od schopné;jsich a vladnout sam sob¢ a tomu, co po pravu podléha jeho sprave.

V napravené spole¢nosti nebude tato zdsada znamenat odhadovani toho, co

je dobré. Lidé¢ totiz budou s jistotou védét, jak se maji spravné chovat. Komensky

2 Srov. KOMENSKY, J. A. Pansofia, Svét mravni, kap. 1, cit. d., s. 190.
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rozpracovava systém toho, jak maji lidé volit, aby se neprohtesili ani proti této
zé4sadég, ani proti Bohu.

Zasada, ,co nechce§, aby ti jini Cinili, sdm jim neii* znamena byt
spravedlivy k sobé i druhému. Je zaloZena na rozumnosti ve styku s ostatnimi
lidmi. A rozumné jednani mezi lidmi je zaloZeno na ctnostech. Tyto ctnosti
Komensky déli do skupin: jednak na ty naprosto nezbytné obecné, jednak na ty,
které jsou ozdobou, a dale na ty, jezZ jsou nezbytné ve vztahu podfizenych a
nadfizenych.

Do prvni skupiny patii zeyména svornost, spravedlnost a divéra. ,,Svornost
sem patfi proto, abychom zadného clovéka neurdZeli ani nepopouzeli [...].
Spravedlnost je tu proto, abychom se vzajemné¢ neoklamavali. A kone¢né diivéra
proto, abychom se o to, co se dotyka stejn¢ nés jako jinych, také stejn¢ starali a
podporovali to, a abychom také vSude tam, kde mizeme piedejit néjaké nehode
svého blizniho, ji opravdu piedesli.«*

Do druhé skupiny patfi vlidnost, GsluZnost a skromnost. ,,Vlidnost ma
zpusobit, abychom byli ksobé navzijem laskavi a pfivétivi, avSak
bez lichotek. Cilem usluznosti je poslouzit si navzajem ve vSem, v em si
poslouzit mizeme, avSak bez vSeteCnosti. Skromnost je tu proto, abychom
stejnym zptisobem snaseli viici jinym jak nadfizené, tak i podiizené postaveni.

Tyto zékladni ctnosti bychom méli dodrzovat ve vSech stycich mezi lidmi
bez ohledu na postaveni ucastnikil. Jsou to ctnosti zdkladni. Komensky rozliSuje
pro rizné prilezitosti 1 dal$i ctnosti. Napiiklad jedname-li s nékym neznamym,
musime jednat navic obeziele. Hrozi ndm nebezpeci, Ze se jednd o Spatného
Clovéka, a podle Komenského ve styku slidmi plati axiom: ,,vSechno je

vis s 44
nakazlivé.*

* Tamtéz, kap. IV, cit. d., s. 215 - 216.
* Tamtéz, s. 218.
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3.2 Harmonie a rad
V této politické zasadé 1ze sledovat tf1 zdkladni rozméry. Za prvé systematizaci

spolecnosti do jednozna¢nych vztahli nadiizenosti a podiizenosti, za druhé
ustanoveni jednotného ¢asového rozvrhu a za tieti problematiku pravniho fadu.

Systematizace spole¢nosti, nebo také hierarchizace je predpokladem
pro dutslednou kontrolu. Jak jiz bylo feCeno v piedchozich kapitolach,
pro Clovéka je ptirozené byt ovladanym i vladcem zaroven. Rovnéz je pro n¢ho
pfirozené Zit v fadu, jenZ je oviem momentalné viemozné pokazen. Clovék ale
podle Komenského tad pottebuje, aby mohl klidné¢ a blazené zit.

Je proto tifeba vyjasnit si vztahy podfizenosti a nadiizenosti a v souvislosti
s tim také kompetence jednotlivych lidi.

Socialni status clov€ka je do jist¢ miry ur€en jiz pfed jeho narozenim.
Bohati maji podle Komenského studovat a prospivat spolecnosti svou moudrosti
a chudi maji pracovat svyma rukama. Nikdo nesmi Zebrat a nikdo nesmi zistat
negramotny. Negramotnost je temnota, kterd brani vnitfnimu svétlu, aby
ozatovalo rozum cClov€ka. Styk lidi méa byt rozumny, a proto je tieba, aby byli
alespont zakladné¢ vzdé€lani vSichni. Rozumnost zajiStuje symbioticky vztah
ovladaného a vladnouciho.

Vztah podfizenosti a nadiizenosti nemd ani na jedné stran¢ pusobit jako
biemeno. Vlddce je sice dilezitou soucdsti mezilidskych vztaha,
ale neni jediny, na kom cela problematika napravy spolecnosti zalezi. Naprava
v politice je zalezitosti vSech lidi stejn€, protoze ani sebelepsi vladce nedokaze
zajistit potradek, paklize se nenapravi také vSichni podfizeni. A totéZz plati
1 naopak: ani sebelépe napravené, libovolné velké spole€enstvi lidi nebude moci
poklidné Zzit, pokud mu bude vladnout nenapraveny vladce. Proto si lidé musi
uvédomit, Ze jeden slouzi druhému: ,Byt jinym nadfizen neni podle zaméru

Boha 1 pfirody nic jiného neZ jinym slouzit. Bih neni nadfizen v§em proto, aby
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mu slouzili. Cim by mu mohli poslouZit? Nic pfece nepotiebuje (Jb 22,1-3;
7 50,7-13).«%

Pro vladnouci to znamend jit piikladem a v piipad€ nejistoty vyhledat
paradigma pro dal$i postup bud’ v ptirod¢, nebo v Pismu svatém; ani jedno by
jim nemélo ¢init potiZe, protoze vSe bude v napravené spole¢nosti prosyceno
svétlem. Vladce také musi naladit své poddané tak, aby dodrzovali zakony, to
znamena, ze je povinen vysvétlit jim jejich smysl. Dal§im dilezitym tkolem
vladce je dohled na jejich dodrZzovani a trestani téch, ktefi je porusi.

Od poddanych se pak ocekava, Ze dobr¢ priklady, které jim da jejich vladce,
budou nasledovat, a Ze si zakonli budou vazit a dodrzovat je. Také maji chtit byt
poucovani, protoze diky tomu budou zdokonalovéani.

Vladce musi mit u svych podfizenych autoritu. Podfizeni si ho musi vazit a
davétovat mu. Komensky uvazuje o tom, Ze ptfirozen¢ bude mit vétsi autoritu
vladce, ktery je z lidu. To je ideédlni ptipad. Pokud ale neni z domaciho lidu — je
cizinec — musi ovladat jazyk néroda.

Musi byt ptisny 1 laskavy zaroven, to znamena spravedlivy. Pfisny, protoze
jeho povinnosti je dohliZzet na dodrzovani zakonii. A laskavy proto, Ze vladce
nema v poddanych vzbuzovat hriizu. Pokud by dokazal zjednat potadek pouze
tim, Ze z n&j maji podfizeni strach, nema autoritu, a tudiZ neni ¢lov€ékem na svém
misté, protoZe autorita je u Komenského zdkladnim pifedpokladem dobrého
vladce. Zkratka, poslusnosti si ma vladdce zjednat tim, Ze bude spravedlivy a
ctnostny a lidé jak jeho, tak jeho piikladné chovani budou nésledovat a
napodobovat dobrovolné.

Druhym bodem zisady harmonie a tfadu je presné rozplanovani casu.
K tomu Komenského vedou dva divody: jednak to, aby si lidé pii praci
nepiekazeli, ale naopak se ve svych ¢innostech dopliiovali, a jednak, aby si vzdy
dokazali najit ¢as na spole¢né duchaplné hovory a modlitby.

Komensky je vtomto ohledu velmi disledny. Chce, aby byli vSichni

Clenové domadcnosti zaméstndni po cely den, protoze pak jim nezbude cas

*> Tamtéz, kap. V, § 8, s. 225.
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na nicned€lani, které by je mohlo zldkat k néjaké nefesti. Harmonogram
jednotlivych domécnosti by mél mit pisemnou formu, aby do n& mohl kdokoli
kdykoli nahlédnout.

Pracovni rozvrh ma byt napldnovan tak, aby vSichni lidé téZe obce obédvali,
vecefeli a chodili spat ve stejny ¢as. VSichni se také musi modlit, a to minimalné
rano, u obéda a pted spanim.

V Casovém planu musi byt i1 prostor pro zdbavu a volny ¢as. Ani ten ale
nesmi byt ponechdn pro nahodilé Ccinnosti. O tom, jakym zplsobem
jej maji lidé travit, rozhoduje to, zda budou vkruhu rodinném, ¢i
ve spolecnosti.

Doma se maji hrat hry, ve Skole divadelni hry, ve mésté¢ se maji konat
posviceni a pii té piilezitosti mohou byt opét predvadény divadelni hry.
,Divadelni hry mohou byt v dobie spofddaném staté zachovany, ba piimo

;1w v I 4
zavadény a péstovany.“*

Jejich obsah vSak musi byt poucny a zbozny. V fisi
potom mayji byt péstovany Olympijské hry.

Dalsi upravou, kterou Komensky navrhuje, jsou uniformy. Ty maji ¢lovéku
piipominat, ve které ¢asti své zivotni drahy se zrovna nachazi, aby se podle toho
neopominal chovat. Déti naptiklad maji chodit v bilé, ktera jim pfipomina Cistotu
kitu, nebo staii lidé v Sedé €i Cerné, aby si pfipominali, Ze jejich Zivot se chyli
ke konci.

Zakazano je vSe, co Clovéka mize svadét k nefesti, naptiklad necudné
obrazky ¢i krémy. Nikoli vSak hostince. Ty maji byt v dostateném mnozstvi
ziizeny podél cest. O zfizovani hostinci, drZzbu cest a dalsi zalezitosti tykajici se
vetejnych prostranstvi se maji starat arady.

Dodrzovani ¢asového harmonogramu je pro vSechny zavazné, stejné jako
zbozné chovani. Komensky proto chce ziidit efory, ktefi budou dohlizet
na domécnosti.

Tteti oblasti tykajici se zadsady harmonie a fddu je potom pravo. Podle

Komenského je tieba zalit s budovanim nového pravniho tfadu shroméazdénim

* KOMENSKY, J. A. Panorthosia, kap. XXIV, cit. d., s. 414.

35



vSech stavajicich zadkonil. Na zaklad¢ stavajicich zdkona by pak mély vzniknout
celkem dva dokumenty. V prvnim maji byt ty zakony, jeZ budou shledany
v souladu se zdkony moralnimi; ty pak budou tvofit platny pravni fad napravené
spolecnosti. Zformulovany musi byt tak, aby byly stru¢né a hutné. Ve druhém
dokumentu budou pak ty zdkony, které budou shledany nezddoucimi, aby byly
jednou provzdy odstranény.

Ochrana téchto novych zdkoni ma byt zajiSténa jednak dozorem a jednak
tim, Ze v roce bude vyhrazen jeden den, kdy budou zdkony vetejné piedcitany,
protoze pouze to, co lidé znaji a ¢emu rozumi, to také chrani a dodrzuji. Tento
den ma byt slavnostni a jeho zbytek ma byt vénovan utuZovéani vzijemnych
vztahl. Komensky tkolu piecist vSechny zdkony chce vénovat pouze jeden den.
To sv&d¢i o tom, ze zdkony maji byt skute¢né stru¢né a hutné.

Takto vznikly zakonik bude obecnou spolecenskou normou. Konkretizovat
jej mé rodinny zakonik, ktery si kazda rodina sepiSe a vyvési. Ma obsahovat
povinnosti Cleni domécnosti, odmény za svédomité chovani a tresty
za porugeni.”’

Na zachovéani tohoto nového fadu bude dohlizet mirovy soud. Mirovy soud
bude mezinarodni ufad, jehoz ukolem bude pfedchdzet sportim, piipadné je
mirovou cestou fesit. Tento utvar bude nadiazen vladclim jednotlivych zemi.

Jeho dalSim uUkolem bude dohliZzet na lokalni soudy, aby zde nedoslo
k pokazeni. Alespont jedenkrat rocn€ maji cElenové mirového soudu obejit

vSechny soudy, aby je zkontrolovali.

3.3 Univerzalismus Komenského vsenapravnych snah v politice
Komensky je myslitelem, ktery problematiku napravy svéta pojima skutec¢né

komplexné¢ a nejinak je tomu v oblasti napravy politiky. Abychom doséhli
politické napravy svéta, coz znamend ndpravu vztahi mezi lidmi

na urovni vSech socidlnich celkli, musime o ni usilovat vSemi moZnymi

47 Komensky uvadi pfiklad takoveho zékoniku, ktery sepsal pro svou vlastni rodinu = srov.
KOMENSKY, J. A. Panorthosia, kap. XXI, § 15, cit. d., s. 375 — 376.
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prostfedky, napravit vSechny lidi a vSude po celém svété. Znamend to ucinit
vztahy jednoduché, jednotné a harmonické.

Chceme-li napravit vSechny, musime podle Komenského zacit
u kiestanstva. Napravena kiestanska obec bude S§ifit svétlo do okoli a okoli, kdyZ
uzii ten dokonaly soulad, se pfipoji. Napraveni budou tedy vSichni a postupné
po celém sveéte.

,Prostiedky [k ndpravé] jsou troji:

1. ptiklady neustalé, zivé, zarive;

2. zakony o vSem urcité, jasne, strucné;

3. provadéni nalezité“*®.

Tyto prostfedky ale musime uzivat spravné. Aby se tak stalo, je zde opét
troji zplisob jejich uzivani. V prvni fadé nesmi ani jeden z nich chybét, dale musi
panovat fad a kone¢né€ jednani lidi musi byt opravdové a pevné.

Pokud se budeme téchto zdsad drzet, bude ,,veSkerd politika politikou

jedinou, nejlepsi, pod jedinym nejlep$im vladafem, Kristem.*

3.4 Uloha celkovosti

U Komenského je tloha celku velice dilezita. Je dokonce tak dualeZita, Ze se
celku musi podiidit jedinec. Komenskému nejde o to spasit ¢lovéka, ale spasit
lidstvo. To znamend, Ze se jedinec musi podiidit zajmu celku. ,,Kdekoli kdo
bude, necht je stejné osobnd svoboden a stejn& podiizen blahu spoledenstvi.«’

Zivot jedince ma byt systematicky a pfedem naplanovany. Jednak proto,
aby clovék mél neustale co dé€lat, nebyl ne€inny, protoZze zahaleni je néco, co
Komensky zcela odmita. Clovék se ma Fidit zasadami:

,,I. Nikdy nebud’ nete¢ny a necinny.

II. VZdy néco dobrého d€lej, fikej nebo promysle;.

II1. Co soudis, ze mize§ vykonat sam, s tim necekej, az to udélaji jini.

*8 Tamtéz, kap. XII, § 6, s. 338.
* Tamtéz, kap. XIV, § 1, s. 347.
% Tamtéz, kap. X, § 11, s. 323.
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IV. Co lze udélat dnes, neodkladej na zitiek.

V. Co Ize vykonat jednim rdzem, nerozd€luj si na nékolikrat.

VI. VSe, co jsi zacal, dokon¢i. Necht je kazdé tvé dilo dovedeno
do konce.*!

Zadruhé¢ také proto, Ze ¢innost ¢lovéku nedovoluje zabyvat se nepatfiénymi
vécmi, vymyslet rozmaftilosti a pachat hfichy. A kone¢né zatieti proto, Ze jediné
v pfedem naplanovaném sledu ¢innosti si lidé nebudou piekazet.

Komensky vyZaduje, aby se nejen denni népln, ale v podstaté cely Zivot
¢lovéka od narozeni az po smrt naplanoval.

J. Patocka v této souvislosti hovoii o racionalizaci zivota: ,,Problém [...]
racionalismu: je vzdy racionalizace, spojeni raciondlniho, universalniho
s naboZenstvim, vyjime&nym, posvatnym. >

Pro népravu svéta je nezbytné zptistupnit védéni vSem lidem na celém
svéte, protoze jedin€ tak lidé pochopi smysl svého Zivota a také ,,smysluplny cil

“3 " Jakmile toto lidé v Komenského pojeti prohlédnou a pochopi, dojde

déjin

T v. v 4 i~ v , oy .
v jejich Zivoté k obratu.”* Jak piSe Jan Patocka, Komensky ,nerozliSuje mezi
porozuménim jako bytim a védénim v aktivné reflektovaném smyslu, ztotoziiuje

oboji, a soudi proto, Ze mize védénim rozhodujicim zplisobem pietvofit byti.«

3.5 Snasenlivost
Dilezita zasada napravy politiky u Komenského je snasenlivost. Je-li tato zasada

spravné pouzivana, ma vést k usmifeni a to znamena k odstranéni valek 1 pficin
knim. Lidé mezi sebou maji Zit ve svornosti. Divod rozepti
1 valek je v tom, Ze lidé jsou plni predsudki a chovaji nenavist vii¢i tém, ktefi
smySli jinak. Valky 1 nenavist 1ze odstranit tim, Ze ndzory sjednotime. Pravda je
jen jedna a lidé k ni tihnou, jelikoZ je dobra. Musi ale vyjit na povrch, na svétlo.

Jakmile bude jasn¢ poznana, budou lidé ve svych nazorech jednotni a svorni.

°' KOMENSKY, J. A. Pansofia, Svét mravni, kap. 111, cit. ., s. 205.

2 PATOCKA, J. TFi racionalistické dila o FeSeni krize. In: Tyz, Komeniologické studie, dil 111, cit. d., s.
601.

33 Tamtéz, s. 600.

3% Srov. Tamtéz, s. 600 — 601.

55 Tamtéz, s. 601.
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Ve fazi napravy je treba vzit vuvahu vSechny nazory bez ohledu
na vyznani ¢i puvod jejich nositele nebo skupiny nositeld. Pravda totiz neni
ziejma a je tieba ji hledat vSude. Komensky vychazi z toho, Ze na pocatku byla
pravda zjevna a souvisla. Diky lidskym zmatklim vSak doSlo k jejimu rozttisténi
a zatemnéni. Nyni je tieba prohledat temnotu a najit v ni pravdu, aby mohla byt
navracena do svého pivodniho souvislého celku. Kromé toho se Komensky
domniva, Ze kazdy ndzor, byt momentiln€¢ deformovany, musi obsahovat
alespon jiskérku pravdy, protozZe z ni vzeSel.

Je tedy tfeba dikladné rozvazit vSe a pravdu zacit vymotdvat ze zméti.
Komensky zde ale nabada k opatrnosti. Pravda musi byt jednozna¢na. PtiliSna
horlivost by mohla vést k tomu, Ze se uchylime ke zkreslovani a za pravdu
prohlasime néco, co ji ve skute¢nosti neni.

Ptedpokladem k tomu, abychom se dokazali o pravdé¢ poradit a odhalit ji, je
to, ze odlozime ptedsudky. Nesmime hledét na zkoumanou véc prizmatem
nedivéry vici nékomu, kdo se od nas 1i$i at’ uz plivodem ¢i smyslenim.

Pivod ani smysleni neni nyni tim podstatnym. Dilezité je, co se nam ukaze,
srovname-li danou tezi se zdroji pravdy (tj. Pismem, piiklady z ptirody a
vlastnim rozumem). Byla by chyba zavrhovat néjaky ndzor kvili predsudkim,
které chovame k jeho piedstaviteli.”®

Je nutné, aby pfi porad¢ nebyli pfitomni pouze stoupenci vSech ndzort, ale
1 lidé nebo zastupci lidi ze vSech skupin. To proto, aby bylo jisté, Ze se nic
nepiehlédlo. Pravda je sama se sebou v dokonalém souladu, nikde si neodporuje
a nemuze s ni nesouhlasit nikdo se zdravym rozumem, ani kdyby chtél. Budou-li
tedy pfitomni vSichni a nebude-li moZné dale nesouhlasit, bude mozné se
bez obav spolehnout na to, ze se vyjasnila pravda.

Je vSak mozné, Ze ve vSem k dokonalé shod¢ nedojdeme. Zde Komensky
o vzoru fimskych soudii radi, nejedna-li se o zélezitost nezbytnou pro potadek

véci, nechat tuto zalezitost prozatim stranou. Je velice pravdépodobné, Ze

%% Srov. KOMENSKY, J. A. Panorthosia, kap. VIII, cit. d., s. 304 — 305.
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ke shod¢ v oné sporné otdzce dospéjeme, az se na ni podivame z jin¢ho uhlu.
Neékteré petrvavajici nejasnosti je podle Komenského prozatim mozné tolerovat.

Komensky dokonce pfipousti pozitivni efekt nékterych menSich spord,
jelikoZ motivuji k neutuchajici snaze v patrani po pravdé a dobru. Uvadi, ze Cato
Censorius vyvolaval sdm drobné spory mezi svymi otroky, aby je vzajemna
fevnivost hnala  klepSim  vykonim. Proto, pokud se nejedna
o velky rozpor v diilezité oblasti, je to pro dobro véci. Jinak smyslejici Cloveék nas
totiz miZze podnécovat k tomu, abychom mu dokézali, Ze naSe minéni je lepsi a
proto také lépe konali. Kromé& toho, diky rozporim se podle Komenského
v riznych oblastech lidského védéni ¢i1 konani odhalilo mnoho zahad, protoZe se
zkoumaly z netradi¢nich pozic.

Je také mozné, ze nastane situace, v niz se setkdme s Clovékem, ktery je
zastancem ziejm¢é nepravdy. V tomto piipadé¢ je tfeba nejprve rozvazit,
zda se skute¢né jednd o nepravdu. Nesmime jednat zbrkle, ale dobie zvazit,
je-li na§ ndzor ve vétSim souladu se sebou samym, a tudiz zda je také
Iépe obhajitelny. Dojdeme-li touto uvahou piesto kzaveéru, Ze dotycny
zije v omylu, je Zadouci dikladna diskuse. DulezZité je pii ni odlozit predsudky
a hnév. Diskuse musi mit klidny pribéh, aby pfinesla nadéji, Zze myliciho
se presvéd¢ime o tom, Ze se myli. Hnévem a vztekem bychom sice nejspis
dosahli toho, Ze doty¢ny schvali nas§ néazor, ale téméf jisté by se ve skutenosti
na jeho postoji nic nezménilo. Pouze by se svym souhlasem snazil uhasit nas
hnév.

Kiestané maji snaSet lidi jiného vyznani, dokud je nenapravi. Mnohdy
se také stane, Ze zjistime, Ze ndzor protistrany neni tak Uplné nepravdivy a Ze
ackoli se na zacatku naSe postoje zdaly neslucitelné, maji mnoho spole¢ného.

Zasada snasenlivosti tedy znamend odlozit predsudky a nenavist viici lidem,
ktefi jsou piesvédCeni o néfem jiném, a vést na toto téma diskusi. Paklize se
v diskusi vyjevi pravda, ob¢ strany ji musi respektovat. (To, Ze ji musi
respektovat ale neznamend, Ze je ktomu bude jiny clovék nutit, nutit je

ktomu budou jejich pfirozend puzeni). Takovym zplsobem je tedy
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tteba prozkoumat vSechny nézory, protoze je pravdépodobné, Ze v kazdém se
skryva alespont maly kousek pravdy.

Hodnoty takto nalezené je tieba v napravené spolec¢nosti opatrovat. K tomu
ma slouzit nélezity Skolsky systém, ktery bude ¢erpat na nizSich stupnich pouze
z knthy Bozi, coZ zapfiCini, Ze kaZzdy jednotlivec bude mit dobry zdklad
pro dal§i poznavani a Ze ani knihy, které nejsou tak uplné€ ,,nezadvadné®,

neohrozi jeho pravdivé poznani.

3.6 Nenasili a dobrovolnost
Tato zdsada ma cClovéka chranit pfed krutosti a ndsilim, a tim chrénit jeho

svobodu. Podle Komenského Biuh stvofil clovéka svobodného, a proto
jej jiny €loveék o tuto vysadu nesmi piipravit.

Nutit k né€emu cClovéka znamena nejen ho piipravit o svobodu, ale také
potlacovat jeho pfirozenost. A potlacovana ptfirozenost mé tendenci se uvolnit
z nasili, ma tendenci se nasili boufit.

Proto, at’ uz chceme od ¢lovéka cokoli, je nutné ho presveédcit, aby to délal
dobrovolné. A to 1 vpifipad¢ jeho napravy. Niprava spoleCnosti
u Komenského znamena dobrovolné obraceni lidi na spravnou cestu, kterou
je tfeba jim ukdzat a vysvétlit, nikoli je po ni vléci.

Tento obrat musi nastat od jednotlivce a postupovat smérem k celku.
Nejzaz$im cilem lidského snazeni o napravu je celosvétovy mir, jehoz lze
dosahnout pouze tehdy, kdyZ se vSechny néarody sejdou kporadé a
na néem se domluvi. To, na ¢em se maji shodnout je celda pravda a pravdu
neni mozné€ si vynutit. Naopak uZz samotna dobra podstata pravdy,
odkryje-li se lidské pfirozenosti, bude onou silou, ktera lidstvo piimé&je,
aby ji dobrovolné pfijalo.

Tuto zédsadu Komensky velmi dirazné prosazuje ve spisku Clamores Eliae
(Ktiky ElidSovy), ktery psal jako své soukromé zdpisky v poslednich letech
zivota. J. Bene§ v uvodu ke zminénému spisku piSe: ,,Dilrazné odmitani nasili

v jakékoliv podobé prostupuje cely kodex. Pfitom jde Komensky dale,
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neZ jen proti valkdm wvibec: jeho odpor zasahuje samotné jejich

pti¢iny — nevédomost, nesnasenlivost, krutost.“’

ST BENES, J. Uvod. In: KOMENSKY, J. A. Clamores Eliae (= K¥iky Elidsovy). Praha: Primus, 1992, s.
9.
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4. Prakticky rozmér Komenského politiky
Politick¢é mySleni Komenského v mnoha ohledech odporuje modernimu

chapani politiky. V prvni ftad€¢ proto, Ze jeho propracovany systém
neustdlého dozoru se dneSnimu Clovéku jevi jako néco hluboce
totalitniho. OvSem neustaly dozor je prevenci proti prestupkim. Komensky
je odpircem nasili v jakékoli podobé a ztohoto divodu se snazi
predchézet vSemu, co by bylo tieba potrestat, nebo co by nésili mohlo vyvolat.

Dnesni ¢tenaf tim muize byt zaskoCen, coz se stalo naptiklad novinaii
Boteckému. Botecky, ktery v ¢lanku ,, Komenského dilo nebo nacisticky
podvrh* uvetejnéném v literd&rnim Casopise 7Tvar vroce 1992, kratce
poté, co Obecnd porada vySla v Ceském ptekladu, ptfichazi se skanddlnim
odhalenim, Ze Vsendprava je podvrzend. Nachdzi vni totiz nékteré rysy
shodné s nacistickym programem. Zda se mu, Ze ve Vsenapravé ,[zobrazuje]
Krista Kréle jako Fiihrera nad svétovym koncentrakem pro vSechny chudé a
"podiadné”.“>® Dokonce v tomto ¢lanku uvadi seznam mist, ktera jsou podle né¢ho
zfalSovana.

Zavéry Botreckého jsou ale nepodloZzené a nékdy aZ diletantské. Proto se
na tento ¢lanek rozhodl o nékolik tydnli pozdéji reagovat Jiti Bene§ clankem
., Casovand bomba se zvlhlou ndlozi*>®. Zde Boteckého spekulace vyvraci a
poukazuje, Ze Botecky nebere v uvahu historicko-politicky kontext
Komenského dila. Nakonec doporucuje novinafi, aby si nechal udé€lat expertizu
papiru a inkoustu.

Komenského politiku neni mozné brat jako nadCasovy navod
pro provadeéni politiky v libovolné dobé. Komensky psal politiku pro svou dobu.
Dnes je pro nas takové omezeni soukromého Zivota néco nepiedstavitelného.

To ovSem neznamenad, Ze se jeho politikou nemiizeme v ni¢em inspirovat.

¥ BORECKY, J. Komenského dilo nebo nacisticky podvrh?. In: Tvar: literdrni obtydenik. Praha: Klub
pratel tvaru, 1992, €. 28, s. 1.

*% Srov. BENES, J. Casovand bomba se zvlhlou ndlozi. In: Tvar: literdrni obtydenik. Praha: Klub pratel
tvaru, 1992, ¢. 37,s. 1,4, 5.
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Minimalng€ eticky rozmér, samotnym Komenskym tolik zdlraziiovany,
by mohl byt podnétny pro politickou praxi dnes. Dne$ni politiky maji v poptedi
zajmu ekonomiku®. Tedy viechno to, z &eho Ize mit n&jaky materialni zisk.

Naproti tomu Komensky svou politiku zaklada na kiestanskych ctnostech.
Rozdéluje je na nepostradatelné a na ty, jez jsou ozdobou.®' Vsechny tyto
Komenskym analyzované ctnosti jsou ale soucasti vét§iho celku. Celku
zékladnich kiestanskych ctnosti. ,,Podle stalého uceni kiestanské teologie

. [N . , . ’ . , 2
existuji tfi teologické ctnosti: vira, nadgje a laska.«

4.1 Vira

Pro Komenského vira znamena viru kiestanskou, tzn. viru v jediného a
dokonalého Boha. Ale nejen to. Vira se ma stat zakladnim pilifem, ktery spojuje
spolecenstvi celého svéta.

Kazdy clovék a v kazdé dobé néfemu véfi. Nemusi se jednat o viru
v ndboZzenském kontextu. Lidé vykonavaji rizné cinnosti, protoze véfi, Ze
povedou k cili, ktery si na poc¢atku vytycili.

Tento cil by mél byt vzdy néco dobrého. Pro Komenského to ale neznamena
néco dobrého pro jednotlivce, nybrz pro lidstvo. A neexistuje veEtsi
dobro, nez Bih. Proto se lidé maji snazit délat vSechno proto, aby spéli
k obnoveni vécného svazku s Bohem. Komensky nechce kiestanstvi
jako jediné mozné statni naboZenstvi, ale stat jako spoleCenstvi svatych.
Ve staté, kde je kiestanstvi jedinym mozZznym ndboZenstvim, se mohou najit
lid¢é, ktefi tfeba tajné véfi v jiného boha. Spolecenstvi svatych ale znamena, Ze
vSichni budou téhoZ vyznani dobrovolné, protoZe procitnou a uzii Boha jako

jediné a nejvétsi dobro.

4.2 Nadéje

Nadéje hraje v Komenského politice velice dilezitou roli. Dtvod, proc

Komensky viibec sepisuje Vsendapravu respektive celou Obecnou poradu, je

5 Minéno v dne$nim slova smyslu (pozn. aut.).
8! Podrobn&ji zde kap. 3.1 ,,Co nechces, aby ti jini &inili, sam bliznimu neéin“ (pozn. aut.).
% PESCHKE, K. H. Kestanskd etika. Praha: Vysehrad, 2004, s. 31.
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nadéje, Ze lidstvo mize dosdhnout spasy. Nadéje na spasu je divodem, pro¢ se
lidé maji snazit napravit sebe 1 svét. Komensky se snazi svymi vizemi
probudit v lidech nadé&ji, Ze je ¢eka dobry konec. Snazi se je tim motivovat
k tomu, aby se napravili.

Lidsky Zivot m& smysl pouze mezi lidmi a ti se musi chovat tak, jak jim
nafidil Bih. Budou-li se tak chovat, maji dobrou nadé&ji, Ze budou spaseni, zZe
déjiny budou mit dobry konec, nebo prosté nadgji, Ze po smrti jesté néco je.
V Komenského svéteé je nezbytné, aby lidé méli viru a zni Cerpali nadéji.
Dilezit¢ je, aby také zili ve spoleCenstvi, vnémz by tyto ctnosti jeden

ve druhém upeviiovali.

4.3 Laska

vvvvvv

ProtoZe jim davéa smysl. Vira musi byt laskyplné a nad¢je existuje pouze, pokud
mame naklonnost ktomu, vco doufame. ,Clovék [...] nebude usilovat
o cil, ktery nemiluje a v jehoz dosaZeni nedoufi. Proto musi milovat Boha a
jeho kralovstvi a doufat, Ze bude pfipuStén do spolecenstvi s nim. Krom
toho Clovéka muize piimét jediné nadéje k tomu, aby se modlil, a tak splnil
dal3i podminku své spasy.«®

Laska je ale nezbytna 1 jinak: nejde jen o lasku kcili, ktery sledujeme,
nybrz ptedev§im o lasku ke svému bliznimu. Lidé mezi sebou musi chovat
lasku, protoze jsou jedné krve. , Tuto ctnost musime doporucovat také proto,
7ze je zkuSebnim kamenem a spolehlivou zndmkou toho, kam az jsme
postoupili v péstovani ctnosti, to je v lasce k Bohu a v milovani blizniho.*“%*

Podle Komenského neni mozné nenavidét nékoho, protoZze je od nas
odli$ny, nebo proto, Ze se myli a chybuje. Chybujiciho ¢lovéka musime poucit a

ukdzat mu, jak nechybovat, a ne ho nenavidét. Komensky tika: ,,Nerozumnost

* Tamtéz, s. 33.
% KOMENSKY, J. A. Pansofia, Svét mravni, kap., IV, cit. d., s. 220.
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rozumnych je dikazem jejich Clovécenstvi; tak je tomu 1 s tim nejskvélejSim

Elovekem. “®

5 Tamtéz.
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Zaver
V Komenského myslenkové soustavé hraje velice dilezitou roli celkovost a
stupniovitost. VSe musi byt pfesn¢ zaclenéno ve struktufe celku. Stejné tak
1 politika ma své misto ve Svete mravnim, ktery je opét soucasti vétsiho celku -
Pansofie.

Jednotlivé pansofické svéty Komensky uspotadal podle emanacniho
schématu, které v pozménéné podobé¢ prevzal z novoplatonismu. Jednotlivé svéty
jsou nazyval stupné ¢i grady a rozlisil Ctyii sveéty sestupné a Ctyfi vzestupné.

Mundus moralis se podle tohoto schématu nachazi ve vzestupné fazi. Proto
napravou politiky nezdokonalujeme jen mezilidské vztahy, ale vracime také svét
k pivodni bozské jednoté¢ a harmonii veSkerenstva. Naprava politiky tak
u Komenského dostava kosmicky vyznam, zavisi na ni znovuobnoveni harmonie
a jednoty veskerenstva.

Naprava spole€enskych vazeb se neobejde bez racionalizace Zivota Clovéka
jako jedince a bez racionalizace lidského Zivota na trovni vSech spolecenskych
celki. Moralni zasady ,,Co nechces, aby ti jini ¢inili, sim bliznimu necin®,
dobrovolnost, nendsilnost, harmonie, fad a snasenlivost piedstavuji urcité voditko
pro rozumné, racionalni vytvareni vzajemnych lidskych vztahii a zajiStuji
bezpecna a klidna setkani jednéch lidi s druhymi.

Témito zdsadami by tedy mél byt zajiStén klidny prabéh vékl svéta, ackoli
se Komensky domniva, Ze z pozemskych d¢jin jiz mnoho nezbyva. Ale pravé
oc¢ekdvany konec ho podnécuje k horecné praci na vSendpraveé svéta. Politiku
chce uvést do takového stavu, aby byla pfipravena pro pfedani Jezisi Kristu.

Nejdilezitéjsi je zdsada ,,Co nechces, aby ti jini €inili, sdm bliznimu nec¢in®,
protoze zajistuje Clovéku svobodu, pokud bude poslouchat své svédomi.
Harmonie a tad zabezpecuji hladky a efektivni pribéh vSech lidskych aktivit.
Snésenlivost ma zamezit nendvisti, kterou lidé chovaji k tém, kdo se od nich lisi.
Casto se nenavist rodi diky protichiidnosti ndzorti jednotlivych lidi. Rozkol

nazortl vznika tehdy, kdyz se skryje pravda a dojde k omylu. Podle Komenského
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je ale neptipustné nendvidét nékoho kvili tomu, Ze se myli. Jestlize se nékdo
myli, je tieba ho o této skuteCnosti vlidnym zplisobem piesveédcit, nikoli ho
donutit k tomu, aby uznal, Ze nemé pravdu. Proto také zasada dobrovolnosti a
nendsili. Trpélivym a laskavym vysvétlovanim zmlZeme vic neZ vyhruzkami a
zastraSovanim a nezalezi na tom, zda chceme nékoho vyvést z omylu, nebo

zda uskuteciiujeme daleko vétsi ukol, jakym je naprava vztaht mezi lidmi.
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