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Abstrakt

Tato bakalaiskd prace se =zabyvd vyhradné konkrétnimi
dochovanymi pamatkami renesanc¢niho  sgrafitafstvi ve mésté
Prachatice. Fasady zdobené sgrafitem jsou v praci vzevrubné popsany.
Dekorativni prvky jsou zmapovany, jsou zde identifikovdny figurédlni
vyjevy. Pro vyjevy, které byly déjove identifikovany, byly hledany
pfedlohy studiem literatury o némecké a italské grafice 16. stoleti.
V préaci jsou piedlozeny vysledky tohoto studia.

Prace se také zabyvala zmapovanim dohledatelnych restaurdtorskych a
jnych zéasahi do sgrafitovych fasdd. Znamé zésahy jsou zde zminény a
struc¢né popsan jejich charakter, pokud se takova informace nasla.

Soucasti prace je také obrazova ptiloha, kde jsou prezentovany
soucasné fotografie sgrafitovych fasdd a vysledky studia moznych

ptedloh.

Abstract

This bachelor work is dealing with the study of rennaissance
sgraffito, survived on the fronts of buildings in Prachatice. These
decorated facades are thoroughly described in the work. There are
decorative components charted and the figurative scenes identified in
the work. For the scenes identified, there has been an attempt to find
models, which could have been used, or some similar cartoons, by the
study of German and Italian graphic of the 16th century. The results of
this procedure are introduced in the bachelor work. We were also
engaged in mapping the (known) formely interferrences to the sgraffito-
fronts, conservating or any kind. Those known intervencions are
mentioned and briefly described, if possible.

Also picture-section is a part of this bachelor work, in which
recent photos of the fronts and the results of the study of graphic are

displayed.
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1. Uvod

Z dnes jiz bohaté literatury na téma sgrafitové vyzdoby se
dozvidame, ze sgrafito, kresebna technika' puvodem z Toskanska, si
ziskalo ve druhé poloviné 16. stoleti znacnou oblibu v zaalpské
sttedoevropské renesanci.

Sgrafitova technika ptedstavovala vcelku levny zpusob, jak
pfiblizit vyraz fasady dobovému slohovému nazoru. Jednd se zejména o
znamé a cCasté cClenéni rustikou, iluzivni bosovani a jiné iluzivné
napodobené stavebni prvky, jako lizény, sloupky, ramy oken a dveii a
podobné, které rozhodujicim zplisobem méni vyraz fasddy. A tak, jak
napsal restaurator Vaclav Spale?, sgrafitova vyzdoba provedena zejména
na fasadé¢ starSich stfedovékych objektd je c¢asto jedinym nositelem
architektonického vyrazu dané slohové epochy a bez ni v dané slohové
podobd piestava vyraz existovat.’

Vedle fady v €eskych zemich dochovanych pfikladd vysostné
technicky a vytvarné dokonale provedenych sgrafitovych vyzdob *
literatura neupird hodnotu také tém, které povazuje za rustikalni,
lidové&jsi.> Pravé k takovym patii sgrafita v Prachaticich.

Mésto Prachatice bcéhem 16. stoleti zaznamenalo nejvéEtsi
hospodaisky rozmach ve své historii, zejména diky prosperujicimu
obchodu se soli, ale i s obilim a sladem. Stavebni aktivita provazela toto
déni, zda se, hlavné od druhé Ctvrtiny stoleti. BEéhem této doby vznikla
veSkera vyzdoba, kterou budeme sledovat, a je jist¢ divod se domnivat,
7e nékteré hodnotné pamatky nebyly dochovéany.®

Literatura zminuje ve sledovanych letech stavebni aktivitu
italskych ptist&hovalci a usedlika ' , zatim v3ak chybi archivni dikaz o
jejich ucasti na uméleckych projektech vyzdob fasdd. Naopak jsou zndmi
tfi tehdej§i prachati¢ti malifi ® — je ale také nelze davat do spojitosti s

tvorbou sgrafit. Stavitelé objektll i autofi sgrafit na jsou tedy zcela



neznami. Vé&tSinou lze jen usuzovat na domaci autory, vice ¢i méné
poucene.

Renesancéni sgrafitova vyzdoba ze 16. stoleti je v Prachaticich
dochovana na fasddach celkem deviti méstanskych domt a na dvorni
fasad¢ tzv. Staré radnice. Na jejich pruacelich najdeme vyzdobu v
tématickém rozpéti od jednoduchého c¢lenéni psanicky (tzv. rustiku) az
po slozit¢é mnohafigurové kompozice. V této praci kazdy objekt
popiSeme, pokusime se identifikovat naméty vyjeva (pfip. najit jejich
grafické predlohy). Tyto poznatky srovndme s informacemi z literatury.

Zminime také znamé piedchozi rekonstrukcéni, restauratorské
(konzervatorské) a stavebni zasahy do objektl, které mély
na sgrafitovou vyzdobu bezprostiedni vliv. Shromézdéné poznatky
o restauratorskych zdsazich shrneme a ziskdme tak piehled o cetnosti,
technikach a technologiich zasaht.

Tyto poznatky a (tam, kde se to nabizi) zhodnotime a srovname
stav vyjevl v jednotlivych etapach hlavné v zavislosti na rlaznych
zasazich. Hodnotu takového postupu vidime zejména v ujisténi se v tom,
nakolik restauratorskd ,interpretace” zasahuje do podoby dila,
a ukazéni na konkrétnich ptikladech. Vysledek by snad mohl i pfinést
skromny (na malém vzorku odpozorovany) ptispévek do pozndvani

vyvoje ndzoru na restaurovani sgrafit.



2. Sgrafitove fasady

2.1. Dim ¢€.p. 1

(Stara radnice)

Tzv. Stara radnice v Prachaticich je vyznamnou pamatkou
renesancniho stavitelstvi. Byla postavena v sedmdesatych letech
16. stoleti a jeji pfedni fasdda je bohaté zdobena soudobou maliifskou
chiaroscurovou vyzdobou. Sgrafitovou techniku zde tvurci uzili pouze

na méné akcentovanou fasadu dvorni.
+ 9
2.1.1. Popis

Dvorni fasdda Staré radnice je zdobena velmi jednoduchym
sgrafitovym kvadrovanim. Objevuje se zde kvadrovani dvojiho typu.
Jeden typ predstavuje nejjednodussi linkou provedené déleni fasady,
druhy typ je proveden tak, ze je kazdy imaginarni kvadr zvIlast
oramovan a mezi kvadry je ponechdna vzdy mezera. Oboji je provedeno

prorytim do hnédého podkladu.

2.1.2. Restaurovani

- 1992 2 2003. '°

Z restauratorské zpravy z roku 2003 se dozvidame, Ze v obou
etapach bylo provadéno zpeviiovani, injektaz, a v prvni fazi ,,celkova

rehabilitace®. V druhé fazi pak odstranéni naruSenych vrstev a tmeleni

vapennym tmelem. Ve zpravé je i vyéet pouzitych material. "'
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2.2. Diam ¢.p.9

(KniZeci-, Schwarzenbersky-, Narodni ditm)

Rozmbersky méstsky dam '* byl postaven nakladem Viléma
z Rozmberka roku 1572. Pozd¢ji byl ptestavovan, posledni vyrazna
ptfestavba kol.r. 1832 jej zbavila oblouckové atiky. '*

Soucasny stav fasady budeme porovnavat se starSimi popisy,
a pouzijeme jich vdé¢né také tam, kde se vyjev pro dneSek nezachoval.

Jednotlivé historické popisy se od sebe navzdjem 1iSi. Jednim
z dilezitych faktori, ktery mohl ztizit ¢i znemoZnit spravné pozorovani,
jsou samoziejmé zasahy do sgrafit (napf. pfeStukovani, ptfetfeni novymi
natéry '*, nebo pozdé&ji naopak odkryvaci, rekonstrukéni restauratorské
zasahy) Pro porozuméni rozdilim ve srovnavanych popisech lze fici
k okolnostem, za kterych vznikaly, snad tolik: nejstar$i popis, vydany
r.1891, byl vypracovan brzy po sejmuti '’ nové&jsi omitky, a pravé
moznymi zbytky této vrstvy omitky mohlo byt pozorovani vyjevia urcité
ztizeno. Druhy popis, vznikl r. 1913 po prvni restauraci dila roku
1911. '® Daldi popisy jsme nenasli, ale mé&li jsme k dispozici dalsi

prameny, které nam dovolily podobu vyjevi zhodnotit. '’
2.2.1. Popis

Jizni fasdda je celoploSné zdobena sgrafity Sedého podkladu
s bilym (téonovanym? '*) intonacem, ornamentalnich a figuralnich
namétid. Zadni ¢ast domu - leva ¢éast jizni fasady, je mirné ustupujici,
fasadda je tak opticky rozdélena na dvé ¢asti ptiblizné stejné plochy.

Na pravé c¢asti fasddy jsou vyjevy pierusované nepravidelné
prolomenymi zaslepenymi plvodnimi okny. Ta jsou dvé a jsou
ornamentalné a iluzivné-architektonicky ordmovana. Horni okno z obou
boku listovcem, spodni zprava listovcem, zleva pletencem. Nad obéma je

iluzivni pualkruhovité zaklenutd nika s lasturou. '° Na levé &asti jsou

11



okna prorazena nové&ji, pravidelné, a vyjevy jsou tak na nékterych
mistech poruseny mimo pivodni okenni proluky. Plivodni ornamentalné
ramované okenni otvory miZeme pozorovat Ctyfi, dva v horni casti
fasady a dva dalsi ve spodni ¢asti. Horni dva jsou ramovany ze vSech
stran Spatné¢ dochovanym provazcem (?). Levé okno je vétsi a je
provazcem iluzivné zaklenuto do pllkruhu, z pravého mens$iho je vidét
jen levy ram, ktery konc¢i pravouhle. Dvé spodni plvodni okna jsou
umisténa ve hlubSich koénickych nikach, oramovanych velkoryseji. Levé
ma po stranach mohutny pletenec, pravé kosocétverecny ornament. Ob¢
maji v konSe iluzivni niky lasturu, v lunetdch pak levé ornament z listt,
pravé bilé pole s dvéma prazdnymi kruhy. Levé mé jeden tento prazdny
kruh, v ptli déleny, nad vrcholem iluzivni niky. Nika pravého okna
zasahuje do pole okna novéjsiho, jak byly na fasadé rovnomérné
rozmistény, toto novéjSi okno je o tento rozmér zpét zmensSeno.

20 . i1
okna s nikou a ornamentalnim

Rehabilitace vyrazné starSiho
oramovanim je vysledkem posledni rekonstrukce fasady. *'

Fasdda je horizontdln¢ délena do péti past nad sebou.
Horizontalni déleni je provedeno jednoduchymi pasky, s vyjimkou
oddéleni druhého a prostfedniho pédsu, na ném je patrny Spatné
dochovany provazcovy (?) ornament. Tento piedél je zdGraznén také
prubéznym plastickym profilem.

Vyjevy se dochovaly pouze ve &tyfech hornich pasech. 22 Obrazy
jsou fazeny vlysovité za sebou *°, oddé&leny vé&tsinou jen jednoduchymi
pasky, nékde je uzito ornamentu z listi. Vystupujici ¢ast fasady je

z boku zdobena pribéznym, fimsami prerusovanym, pletencem.

Na narozi budovy probiha z obou stran pas s ornamentem z listt.

Pasy s vyjevy (odshora, vzdy zleva doprava):

Levou polovinu horniho pasu zabira jediny vyjev, pterusSeny
zjevné az prorazenim novéjSich oken. Zobrazuje pitku (¢i hostinu)
n¢kolika muzt a zen. Muzi jsou odéni do dobovych odévi, Zeny jsou
dvé, jedna obleCend a jedna s obnazenymi nadry. K tomuto vyjevu se

vztahuje napis pod nim.

12



SO.FINT.MAN.DIE.(okno) JEDER.SICH.WOL.KENT.(okno)
9RB.ICH.IST.BES?/
CH.WIE WOL.MANS.N(okno)
DRINCK.ICH.WEIN.SO.VERDIRB(okno) ?V.MAL.VERDORB?/
NEINT NAMO.SI.AIN(okno) ICH.DRINCK.ICH.WASSER.SO.
(okno) ?S.AIN.MAL?.2RBEN? **

Na pravé poloviné jsou pole vyjevl zjevné snizena oproti
ptivodnim rozmérim v dusledku nasazeni korunni fimsy pfi zruSeni
atiky. Nékteré vyjevy jsou tak ve své horni ¢é4sti naruSeny. Dvé scény
vpravo za pitkou se nedochovaly, kromé¢ nohou koné (?) a dvou
bezhlavych postav vlevo. Vyjev nasledujici vpravo ptedstavuje jezdce na
koni, pod jehoz kopyty lezi drak, tedy zfejmé& svatého Jifi. *° Vyjev
zcela vpravo je opét dochovan jen castecné. Mares-Sedlacek uvadéji
r. 1913, ze ,bylo vidéti nékolik osob u korunované osoby sedici na
lisce*. *° Na fasadé& je viditelna jen &ast zvifete a postavy, vlevo né&jaka
skrumaz.

Druhy pas zacina postavou lancknechta s praporem a mecem,
velice podobnym postavé mezi okny na fasadé¢ domu ¢.p. 41 (viz nize).
Lancknecht ma u nohou psika. Na dalSim obrazu mazeme vidét blize
neurcené Ctyfi postavy, otoené k sobé navzajem v parech c¢elem. Levy
par se drzi za ruce a u nohou mu lezi dzbanek. Pravy par méa v rukou

V1.7 o , v r ’ v 2
dzban a kvétinu. Postava vpravo ma na sob& blaznovsky odév. *’

Vyjev
pod oknem, ¢i snad ornamentalni dekor, je jiz nezfetelny. Za oknem
nasleduje dvouocasa motskd panna (meluzina?). Vpravo za zalomenim
fasady je obraz krajiny s né&kolika vojenskymi stany v pozadi. *®
Posledni vyjev oddéluje okno, pfedstavuje Davida a GoliaSe. Golids je
zobrazen v brnéni, vysSkou =zhruba polovi¢ni postava Davida
mé pfipraveny prak s kamenem. 2’

Prostfedni fada zacind vyjevem téméf nedochovanym. Je
rozdélen 1 horizontdlné¢ na dvé pole, znichZz v hornim je patrna
neurcitelnd postava, ve spodnim kresba zcela chybi. Vpravo nésleduje

siroka lovecka scéna. Za jelenem se Fiti smecka psi s loveem na koni. *°
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Ve sgrafitu je dochovdna pouze pfedni polovina jeho 1 konského téla.
V pravé ¢asti vyjevu stoji mezi stromy postava péSiho lovce s kopim.
Literatura popisuje mezi nim a lovcem na koni jeSté trubace s lesnim
rohem. *' Ta dnes schazi. Nasleduje muZ se slonem. Radu uzavira zcela
vpravo dnes Spatné Ccitelny vyjev, ktery podle Marese-Sedlacka
zobrazuje tabor se zabitym Golidgem. *? Jsou zde patrné pouze dvé
muzské postavy ve zbroji, stojici vlevo pod stromy.

Ctvrta fada zadind obrazem Zeny se dvéma dé&tmi, ktery Mares-
Sedlatek povazuji za hru kolem slepé baby. *>° Vlevo pod oknem vidime
necitelny fragment. Nasledujici vyjev ukazuje scénu, ktera je v literatufe
popsdna jako eucharistie (pozdvihovani nejsvétéjSiho, ku poZehnéni
lidu). Opodal stoji skupinka Zen, pfed nimi maly ministrant
se zvonetkem. Zeny jsou obraceny k sob& navzajem, nesleduji déni.
Vpravo nahoie od nich se vznasi d’dbel se zobakem a S§tifim ocasem,
drzici méch. Zcela vpravo doprovazi skupinu jiny pekelnik s dlouhymi

34

rohy a velkou zubatou tlamou. Vedle se nachazi zbytek vyjevu, ktery

Mares-Sedlacek a restauratorska zprava popisuji jako necelého jezdce na

koni. *°

Nasleduje dobtfe zachovany obraz Prodani Josefa do Egypta.
Bratfi vytahuji Josefa ze studny (cisterny). Vlevo jeden z bratri drzi
roucho, vpravo jiny se snatou cepici v ruce vitd kupce na konich. Na

fasadé nasleduje okynko a za nim néapis

VERACHTEN /
DVOT.NIT.GU /
OT.GOT.STRA /
FT.ALEN IBER /
MVOT.WAS.M /
NIC P.NC ? /
AV.HAT.VERAC /
TIEST.IECZ.?R /
FRACHT CXI *°

Pod népisem je umistén ornament a dale nejasny zbytek

neur&itého vyjevu. >’

14



Spodni, pata, fada vyjevl neni dnes zachovana, kromé fragmentu
postavy blazna zcela vpravo nad ndroZznim soklem a zcela vlevo dvou
ramli otvorl, iluzivné zdobenych (jak bylo popsano vyse), které byly
zazdény do posledniho restaurovani fasady. Tehdy byly znovu odkryty
niky s otvory, v jejichZ boc¢nich sténach byla nalezena nejen renesancni
probarvena omitka s graffiti, ale i omitka neprobarvena, goticka. Vedle
otvorl byla tdajné postava muze s nadobou. V pravé ¢asti spodniho pésu
byl, podle literatury, pohled na mésto Prachatice, k némuz se blizi dva
ozbrojenci na konich. Za nimi vojsko s praporem, na kterém byl
kalich. **

Literatura uvadi, Ze dim byl také postiZzen pfi velkém pozaru
v Prachaticich roku 1832, zftejm¢ tehdy vzala za své vyzdoba praceli. To
bylo dekorovano v celé plose. °°

Vertikalni pas vyzdoby priaceli, pfi rohu s bo¢ni zdobenou
fasadou, ktery se zachoval, je Siroky asi 1 m. Po celé vySce domu
probihd podél rohu ornamentalni rostlinny pas z listd. Vedle néj zcela
nahofe v mirné¢ vpadlém poli je vidét spodni Cast postavy muze v
dobovém odévu s korbelem u nohou. Vrchni cast postavy opét neni
dochovéana, je =zakryta nasazenim korunni fimsy po zruSeni atiky.
Zespodu navazuje fragment jiného muze, vousace s vysokym kloboukem,
ktery také drzi korbel, a pod nim ryba s listy vyrustajicimi z ocasu
(stejnymi jako v ornamentu na néarozi). *° Ve spodnim poli je &ast
iluzivni zaklenuté niky s lasturou a ordmovanim kosoc¢tvercovym
ornamentem. Uvnitf niky byla udajné Zenska postava a pod nikou

skupina osob. *'
2.2.2. Predlohy

V pramenech jsme nasli nékolik zminek o moznych predlohach
sgrafit na tomto domé¢ a pokusili jsme se reprodukce téchto grafickych
praci vyhledat v literatuife. Reagovali jsme zejména na restaurdtorskou
zpravu *2. Zde se dozvidame, Ze pramenem pro (nejen) tyto vyjevy jsou

4

ilustrace némeckého dievorytce Erharda Schoena *’. Dal§imi prameny
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mohou byt dajné prace bézné takto vyuzivanych autorit Josta Ammana,
Virgila Solise.**

V obrazové ptiloze této prace uvaddime tedy ty grafiky, u nichz
pfichazi v avahu ptimy, ¢i spiSe néjakym zpisobem odvozeny vliv.

V souvislosti s vyjevem Prodani Josefa do Egypta uvadime
¢tyfi prace, z nichz dvéma je autorem zminény Erhard Schoen, tfeti
grafika je od Josta Ammana a &tvrta prace je dilem Virgila Solise *°.

Postavé lancknechta jsme nenaSli pfesvédc¢ivy mozny piedobraz.
Jednim z divodi muze byt i to, ze tyto postavy vojinu v jakékoli zbroji
byly jednim z nejrozSifenéjSich dobovych naméta a grafik a kreseb
s timto ndmétem mohlo tedy existovat téméf nespocetné. Pro nédzornost
uvadime také tfi grafiky autori Josta Ammana (u né¢j jsme nasli postavu
nejpodobnéjsi) a Heinricha Aldegrevera a jednu kresbu Erharda Schoena
s namétem praporecnika. 46

K vyjevu eucharistie se nadm podafilo najit moZnou piedlohu
v ilustraci Albrechta Diirera (pravdépodobné) ke druhému vydéani knihy
Der Ritter von Turm. *’" Vyjev Ddbel a klevetivé Zeny je zde zrcadlové
pfevracen, ale piesto nese mnoho podobnych znaku. **

Ke scéné¢ Davida a GoliaSe uvadime ctyfi grafiky, jejichZ autory
jsou Hans Lautensack, Erhard Schoen, Virgil Solis a Jost Amman *°.
Grafiku prvniho jmenovaného autora povazujeme za nejptibuznéjsi
sgrafitu, ackoli je opét stranové pfevracena.

Scén lovu je mozno v literatufe najit velké mnoZstvi, nebot’ také
patfily k oblibenym nédmétim. Jako nejpodobnéjsi prachatickym
sgrafitim jsme vyhodnotili Sest z nich. Jedna se o dila Virgila Solise
(ptip. jeho dilny), Josta Ammana a Hanse Brosamera °°.

Neoficidlni ,,znacka* této fasddy, totiZ mohutny slon, je do jisté
miry zahadny. Uvadime &tyfi grafiky, jejichz namétem je slon.”!
Podobnost se sgrafitem vSak neni ptili§ presvédcéiva.

Déale piredkladame malou skupinu grafik z dila Das Narrenschiff
(Lod blaznt), ilustrovaného Albrechtem Diirerem, a nékolik grafik
Erharda Schoena a H.S. Behama s dobovymi Zanrovymi tématy,
ve kterych vystupuji postavy blazni. Domnivame se, Ze néjaka dila

tohoto typu mohla byt pfedlohami pro dalsi scény na fasddé¢. Figura
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s SaSkovskou (blaznovskou) cepici je na fasadé¢ naptfiklad na blize

neidentifikovaném vyjevu dvou dvojic s korbely a kvé&tinou. **

2.2.3. Restaurovani

- 1889 (odkryti), 1911 °°)v 60.letech 20.stol. °* 1988, 2001
(J.Cech-V.Spale)

Prvnim zésahem do sgrafit na tomto domé, ktery miiZzeme vnimat
jako restauratorsky, bylo odkryti v r. 1889. > Slama-Sofferle pisi, Ze
sgrafito bylo objeveno ndhodou pii opravé. Malby byly opatrné
odkryvany a tam, kde bylo riziko posSkozeni, radéji byla omitka
ponechana. °® V. Nejedly - P. Pavelec v ¢lanku ve Zprdvdach pamdtkové
péce vyslovuji domnénku, ze tehdy sgrafita az na zakladni stabilizaci
v dobovych technologickych moznostech oSetfovana nebyla, snad
s vyjimkou doplikd v mistech nedochovanych sgrafit a minimalni
lokalni evokace obrazii spiie barvou nez §tukem.’’

V literatufe je zminéno dalsi restaurovani v roce 1911, malifem
LukeSem. °® V restauratorské zpravé z r. 2001 je uvedeno, ze k dal§im
restaurdtorskym zasahim doslo v 50. a 70. letech 20. stoleti,
v citovaném c¢lanku v Zpravdch.. se hovoii o jednom zasahu v 60.letech
20. stoleti, kdy pravdépodobné doslo spiSe nez k technologické
stabilizaci omitky pouze k vyvolani obrazu tzv. rekorozni metodou *°.

Rekorozni metoda byla pouzita znovu pfi restaurovani v roce
1988, o kterém mame k dispozici zpravu. °° Tam, kde bylo tehdy
potfeba, byla sgrafita udajné fixovana, vyspravena a na povrchu
obnovena kletovana vrstva §tuku. °'

Zatim posledni restaurovani se udalo v roce 2001, a mdme o ném

k dispozici obsahlou restauratorskou zpravu. ¢

Tym restauratori
konstatoval rekorozni metodu jako nevhodnou, deformujici original.
Staré stopy tohoto druhu byly pfi tomto poslednim zasahu
eliminovany. > Na fasadé bylo provedeno odsolovani, &isténi

a odstran&ni druhotnych vrstev, mistni rekonstrukce. **
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2.3. Dim ¢.p. 28

Dim je situovan do tésné blizkosti dolni, tzv. Pisecké brany,
resp. ptfiléhd k jeji vnitini star$i gotické casti.

VéEtSina shroméazdéné literatury se tomuto domu,
az na nejstrué¢néjsi zminky, nevénuje, piestoze jeho uli¢ni fasada je
celoplosné zdobena sgrafitovou vyzdobou, véetné¢ figurativnich ndméta,
a uprostied fasddy je zachovan zbytek ndsténné malby. Tato vyzdoba
totiz byla az do nedavné doby zakryta.

V 50. letech 20. stoleti °° byla sgrafita stile zakryta, ale byla
znama ptiblizn¢ jejich dfivéjsi podoba.

Literatura uvadi, Ze dim byl pfestavén do renesanéni podoby ve
druhé ctvrtiné 16. stoleti. Tehdy byl zatiZzen atikou s cimbufim, které
zfejmé navazovalo na novostavbu renesancni ¢asti Pisecké brany. Atika
byla pokryta pasem figuralnich sgrafitovych scén, které pokracovaly na
bo¢ni stran¢ fasddy, ale byly v roce 1557 zakryty pfi prestavbé
vedlej$iho domu.®” Ten byl tehdy také zvednut o atiku. ®®

Sgrafitovda vyzdoba byla kompletné¢ odkryta r.1992 a na
nékterych mistech fasddy doslo k rekonstrukci jiz zcela destruovanych
dekort.

Vzhledem ke stavu dochovanych vyjevii neni snadné je
identifikovat, krom¢ jednoho v horni c¢asti, kde je dobfe patrna postava
Samsona, trhajiciho Ivi celist. Aby ale pfece jen nevznikla pfi
identifikaci scény mylka, je opatiena napisem SAMSON. K dalSimu viz

vzevrubny popis:

2.3.1. Popis

Uprostfed zkoseného cimbufi je, jen do jeho vySky, vztycen
uzoucky polokruhovité zaklenuty Stitek. Na néj dole navazuje

samostatné pole s nikou, které prerusuje fimsy, oddélujici nahote i dole

atiku, a pokracuje az k urovni prvniho patra. Pole je od Stitku oddéleno
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fimsou v Urovni paty zubl cimbuii a ze stran je lemovano ve dvou
urovnich nad sebou plastickymi polosloupky. Spodni sloupky jsou vysky
atiky, horni zaujimaji jen vySku zubu cimbufi. V atice jsou tfi okna.
Postranni jsou mensi, prostfedni je vé&tSich rozmérd, je prorazené
v ramovaném poli pod Stitkem, pod zminénou nikou. V trovni prvniho
patra jsou okna ¢tyfi, stejné velikosti, rozmisténd ptiblizné¢ soumérné,
mezi prostfednimi dvéma je mezera véEtSi. V této mezefe se nachdzi
ramec malby, torzdln€¢ dochované. V uUrovni pfizemi jsou dva okenni
otvory po stranach, v osdch pod krajnimi okny horni fady, mezi nimi
jsou dva portaly, Sir$i vpravo a uzsi vlevo.

Psanickova rustika pokryva spodni ¢ast fasady, od urovné zhruba
I m nad zemi k paté oken v prvnim patfe, a je pferuSovana
jednoduchymi bilymi ramy okennich a dvefnich otvord. V urovni patra je
zleva jen dekor nad oknem, jsou to dvé polozené dvojstranné voluty
proti sob& a opct Sesticipa hvézdice, ve vyzdobé prachatickych fasad
dasta. ® Ve vedlej$im poli mezi okny je patrné torzo vyjevu - v pravém
hornim rohu oktfidlend andélska hlavicka na oblacich a pod ni vousaty
muz, otvirajici usta jakémusi do oblouku tryskajicimu prameni. '° Vedle
néj je dochovana nad dal$im oknem jen nejasnd hlavicka doplnéna
torzem kiidel (?) a nasleduje proluka s torzem malby. '' V nasledujicim
poli mezi okny je jen torzo snad oblaku, ¢i napisové pasky. V horni ¢asti
a za oknem je dobfe dochovana postava rytife s mec¢em. Atika je od patra
oddélena fimsou s listovcem.

V Grovni atiky je prvni vyjev velmi nejasny. Je na ném patrny
pouze kousek néjakého leticiho télicka s kiidly, nejspiSe andilka, a dole
pod nim =zajic na ftetézu. Vedle je okénko, bohaté ornamentalné
ordmované. Pod  pilkruhovym obloukem, ve cviklech s kyti¢kami,
vidime zvifeci maskaron Iva (lvice) ¢i medvéda po stranach s ratolestmi,
které tvoii tvar festonu. Na bocich okna je ornament s listy a pod oknem
zvite (koza?) na fetézu a s uponky, které ji vychdzeji z boku. Vyjev za
oknem, taktéz pod obloukem, je sedici zena s nahym ditétem v ndruci.
Oblouk je zdoben Sachovnicovym ornamentem. Nésleduje oddélené pole
pod Stitkem. Sloupky okolo né&j jsou dekorovany zepfedu ornamentem

s listy, ze stran esovitym pletencem. Mezi sloupky v poli je okno,
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dekorované v nadprazi rostlinnym ornamentem s velkym kulatym kvétem
uprostied. Dalsi vpravo je pole se Samsonem. S rozevlatymi vlasy, sedi
na lvu, jednou nohou opien o jeho S$iji. Nasleduje dalsi okynko.
V suprafenestie ma lasturu, po stranach ornament s listy stejny jako
okynko nalevo, a pod nim je opét Spatné identifikovatelné zvite
(opice?), uvdzand na fetézu. Pole za oknem pés uzavira a zobrazuje
nahou Zenu, zahalenou jen do bederni rousky, se Sperky okolo krku. Ma
dobovy Zensky uces. Stoji na drnu kvétiny, kterd vypadéa jako bodlak,
a jejiz rozprostiené listy ji sahaji az do pasu. Postava drzi v ruce

ty&ovity predmét (kopi?). > Kolem ni v horni puli vyjevu je napis:

DISTEL VND DOREN STEOMEN SER VALSCHEN ZVNGEN
NOCH AL HIER NOCH WIL ICH LIEDER IN DISTEL UND DOREN
BADEN AL(S) MIT VALSCHEN ZVNGEN SEIN BLADEN

a za nim letopocet 1557. 7 Pruceli uzavira iluzivni sloupek s akantovou
hlavici 1 patkou, zdobeny po celé vysSce opét stejnym ornamentem s listy.
Od cimbufi je atika oddélena fimsou s listovcem.

Cimbuii je zdobeno ramci, vzdy jeden ¢&tverec zaujiméd zub
cimbufi, jeden je pod nim a jeden mezi zuby, ten mé& uvnitf vzdy
rozmberskou razi '*. Vyjimku tvofi prostfedni &ast, kde je, jak uz bylo
feceno, na sloupcich a na fimse s listovcem nasazen Stitek. Ve Stitku je
zobrazena dal$i nahd Zenska postava doprovéazend rozvilinami.

Fragment sgrafitové vyzdoby na bocni fasadé je pristupny z pady
vedlejsiho domu &.p. 29. 7° Dnes viditelny fragment zobrazuje (ve vyice
pasu figuralnich sgrafit na pradeli) zadni polovinu kofiského téla '® a
dale dva Zenské akty, zcela vpravo pak postavu blazna. Nad fimsou jsou
¢tvercova pole byvalého cimbufi.

Kromé toho je na boc¢ni fasddé¢ dochovana téz ve sgrafitu
provedend pravdépodobnéd signatura autora sgrafit v podob¢é do sebe

zakomponovanych inicial SR (viz foto v obrazové piiloze).
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2.3.2. Predlohy

Vzhledem k tomu, Ze mezi vyjevy na fasddé se ndm podafilo
spolehlivé identifikovat pouze postavu Samsona, bylo hledani ptfedloh
soustifedéno pouze na tento jeden namet. Grafiku
s nejpravdépodobnéjSim vlivem na naSe sgrafito jsme nasli ve dfevofezu

Albrechta Diirera. '’

2.3.3. Restaurovani

- na po&atku 90.let 20.stoleti. '

Restauratorskym prazkumem pti jediném restaurovadni v roce
1992 byl zjistén na sgrafitové vrstvé ndnos asi dvaceti vrstev pozd¢jSich
barevnych uprav priceli.

Akce byla z pamatkového hlediska c¢éasteéné problematicka,
nebot ve spodni casti fasady zifejmé nebylo pfistoupeno k zdchrané
zbytkl origindlni renesancni omitky, ndnos vrstev byl sejmut az na zdivo
a posléze rekonstruovano sgrafitové bosovani. V horni ¢asti podle
restaurdtorské zpravy bylo zjisténo asi 5% intonaca bianca - originalu.
Pouzitim rekorozni metody byla sgrafita znovu vyvolana.

Fasada byla oSetiena injektazemi, petrifikaci ke zpevnéni.”’

2.4. Dum ¢€.p.29

(Heydliv dim, Stard-, Méstskd-, Literdtska Skola)

Jednopatrovy dim se v minulosti hojné objevoval pod oznacenim

« ¢

Hliterdatska “, ¢i ,méstska Skola“.
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Polovina autoru, ktefi o domu psali, do né¢j kladla pro obdobi
16. stoleti sidlo méstské, <¢i literatské Skoly, druha polovina
publikovanych néazorii tento status ptipsala vedle stojicimu ¢&.p. 30.
Otazka neni dodnes rozfeSena, neni jistd ani soucasnd existence dvou
Skol, totiz méstské Skoly a Skoly literatského bratrstva, které
v Prachaticich existovalo. Zasadni informace, tykajici se umisténi Skoly
v 16. stoleti do objektu €.p. 29, poskytl V. Stary. Archivnim prizkumem
poukdazal na to, Ze nejméné mezi lety 1559-1620 byl dim soukromym
mé&itanskym sidlem rodiny Heydld a dal§ich majitel. ®°

Datovani vzniku a vyzdoby tohoto objektu téz neni jednotné.
Vyse (u ¢.p.28) je nastinén ndzor J. Hilmery, ktery vtadil zvySeni domu
o atiku do r. 1557. ¥ K tomuto datu méZeme usuzovat i na vznik
sgrafitové vyzdoby. Dalsi z autort - Z. Wirth - ptfedpokladéd stavbu
a vyzdobu mezi lety 1530-1550. ®?

2.4.1. Popis

Vychodni a jizni fasada jsou bohaté zdobeny sgrafitovou
technikou. Priaceli budovy, otocené do ulice je opatfeno atikou
a zkosenym cimbufim. Atika je od cimbufi i od spodni ¢asti oddélena
profilovanymi fimsami. Spodni zdobi ornament s vinnymi hrozny
obtoc¢enymi stuhou. Horni  fimsa  je zdobena ornamentem
se stylizovanymi listy.

Vjezd do domu ramuje sgrafitovda bosdz vyvedena linkou,
ve vrcholu ji zdobi kartu§ s rozmberskou rtzici. Narozi budovy je z obou
stran lemovano dvéma hladkymi sloupy, umisténymi nad sebou, s
kompozitnimi (?) hlavicemi.

Do uli¢ni fasady jsou prolomena c¢tyfi okna do atiky a Ctyfi
v urovni prvniho patra. Vyzdoba je rozdélena do tii past nad sebou.

Nejspodnéjsi pas zabira zhruba Groven prvniho patra a pokryvaji
jej klasickd obdélna psanicka v sedmi vrstvach nad sebou. Takto pas
pokracuje za roh a stejnym zplisobem zdobi i bo¢ni fasddu. Na celni
fasadé je nékolik mist, kde je psanic¢kova textura prerusena. Zleva je to

poprvé hned na okraji fasady, kde spatiujeme pilkruhovité zaklenuté
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oramovani poloviny byvalého vyklenku, ¢i okna. Ram ma nad klenutim
vyklenku podobu mohutného pletence. Dale vpravo, pfiblizné ve stejné
vySce, jsou psanic¢ka prerusena oramovanim dodnes funkéniho okna.
Zleva je ramec prazdny, zprava a zcasti seshora je uvnitf umistén
rozvilinovy ornament. Dal$i okno ma jen jednoduchy rdmec, jen v rozich
s malymi ozdibkami. Pod oknem je pdas psanicek pieruSen bilym
obdélnikovym polem. Vpravo od okna ndasleduje ramecek dalSiho
zazdéného otvoru. Po stranach jsou pouzity rozviliny
s malymi maskarony. Z c¢asti do tohoto ramecku v pravé spodni casti
zasahuje stavajici okno bez ramovani. Mezi timto a dalSim oknem je
malé bilé pole se tfemi rtizné velkymi Sesticipymi hvézdami (rizicemi?).
DalS$i okno je oramovano opét prostym ramem a linkou nad oknem.
Za nim je obraz, ktery je popsan v jedné z citovanych publikaci jako
obraz ,,u¢enec nad globem*, snad hvézdar Ktistan z Prachatic. 8 Tuto
postavu doprovazi jesté¢ maly hoch a napis HEYDL, tedy jméno rodiny,
kterd dim v 16. stoleti vlastnila.

Stfedni pas zaujimaji figuralni vyjevy mezi otvory do atiky. Je
jich v fadé vedle sebe pét a v literatufe jsou identifikovdny jako vyjevy
z baje o Heraklovi, (Herculovi), konkrétné zleva Herakles (dale jen H.)
zapasi s kralem sicilskym Eryxem, H. Zene zajatou Hesione z Troje,
H. zabiji Caca, H. zabiji kentaura Nessa, jenz prend$Si Deianeiru pres
Feku, paty vyjev je udajné neztetelny. ®*

Vyjevy jsou pferuSeny Cctyfmi otvory do atiky s bohatym
ornamentalnim dekorem. Okno zcela vlevo ma v nadprazi medailon
s poprsim a ze stran rozvilinu, kterd je i pod oknem. Z boku je taktéz
rozvilinovy ornament, nedokonalych tvarti. To celé je zardmovano jeSté
jednoduchym péaskem. Druhé okno je seshora zdobeno stuhami
zatocenymi do poloZenych dvoustrannych volut, dvou proti sobé.
Po stranach je rostlinna groteska a pod oknem osové soumérna
slozita kytice, zakoncena po stranach listy zato¢enymi do voluty. Tieti
otvor je ze stran opatien tordovanymi sloupky s kompozitnimi (?)
hlavicemi, seshora osové soumérnym rostlinnym ornamentem a zespoda
neumélou rozvilinou. Otvor posledni méa v nadprazi opét kulaty medailon

s hlavou Zeny (?), ordmovany rostlinnym dekorem do obou stran rovné
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sméfujicim, v podobé kytic s kulatymi plody. Z obou bokl je rozvilina,
kterd v paté okna vyristd z vdz. Pod oknem je utvar podobny tomu,
ktery zdobi spodek druhého otvoru, ovSem uprostied rozeklan, tak tvofi
dvé esovité proti sobé zatocené rozviliny. Nad nimi se vznasi hojnost
kulatych plodi, blize kresbou nezptesnénych.

Pé4s vyjevl v této Grovni fasddy pokracuje za roh budovy, kde je
mozno vidét jeSté dveé scény. Prvni, levd, je zcela nelitelnd a prava
zobrazuje honosny viz, tazeny koném, obsazeny jednim pasazérem.
Dalsi postava je zobrazena pésSi za vozem. Star$i literatura zmifuje
v souvislosti s popisem téchto scén, pro autory v té dob¢ zcela
nezietelnych, ze na domé& byvaly vidét boje kentaurd (na pfedni strané
fasady) a triumfalni privod. *°

Tireti nejvy$si troven vyzdoby fasddy zabird cimbufi. Zuby
cimbuii a pole mezi nimi jsou zdobena hlavami. Nejspise jde
o podobizny — pro tento ndzor by mluvila jistd rozmanitost v typech
ucesti a pokryvek hlav. Vidime zde muZe s vaviinovym véncem, jiného
v ptfilbici a s velitelskym Zezlem, korunovanou Zenu i muze s helmici
fimského vojaka nebo hlavu ucence. Tyto hlavy mohou byt odpovédi
na pozorovatelny soudoby trend portrétnich poprsi na fasddach
(napfiklad na zamcich v Rakousku, Némecku, na Moravé v Racicich
a Moravské Trebové dale méstanské domy ve Slavonicich, Eggenburgu)
a mohly vyjadiovat urcité konkrétni historické ¢i soudobé osobnosti
z fad vladatft, pfipadné¢ ucenci ¢i jinych, jak je to vidét

ve Slavonicich. %°
2.4.2. Predlohy

Podle naSich zjisténi se poprvé roku 1915 objevil v literatute
nazor, ze piedlohdm ke scéndm mezi otvory v atice byl herkulovsky

soubor H.S.Behama. ' Akademicky soupis pamatek z roku 1957 tento

. . . 88
nazor opakuje.

V padesatych letech 20. stoleti byl dvakrat publikovan
jiny ndézor, totiz ze ptedlohy by mély byt hleddny v italském

manyristickém malifstvi. *°
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Ptedlohy k prvnim dvéma vyjevim zleva jsme bohuzel mezi
Herkulovymi skutky od H.S. Behama (ani jinde) nenasli.

Tteti vyjev, udajné¢ Herkules, kterak zabiji Cacca, v souboru je
a piedlohou snad po stranovém oto&eni (a zjednodu$eni)byt muze. °°
Ctvrty vyjev by snad ze souboru také mohl vychazet, avsak
za pfedpokladu, Ze je slozen z postav vzatych nejméné ze dvou riznych
vyjevl, coz je problematické. Pfesto tuto moZnost uvadime: Postavé na
koni, jez je podle Z.Wirtha udajné kentaurem (v disledku Spatného stavu
sgrafit zfejm¢ doslo k mylce), jsme nasli podobnou na grafice Hercules
a Iole, postavé Hercula vpravo s kopim je podobnéd postava z grafiky
Herkules a Hydra. °'

Podatilo se nam identifikovat paty vyjev zcela vpravo a jeho
pfedlohu, ktera je také soucasti cyklu Herkulovych skutktt H.S.Behama.
Je to mirné¢ zjednoduSeny vyjev Herkules a kentaufi, s népisem
ARVMNA HERCULIS. **

Dale jsme naSli pravdépodobnou ptedlohu vyjevli na bocni
fasadé. Identifikovali jsme obé scény jako pivodné pravdépodobné jeden
vyjev, rozdéleny zfejm¢ v disledku stavebnich uprav v levé casti
pole **, mozné je i to, ze dezinterpretace vznikla kvili nedostatkim
pozdé&jsi restauratorské metody. Jde o vyjev Triumf Bakchiv, jehoz
pfedlohu jsme nasli u Georga Pencze. °*

Hlavy na cimbufi bude ziejmé velmi tézké identifikovat, nebot
medailont s hlavami a bustami panovnikli soucasnych, historickych,
¢i biblickych nebo mytologickych postav, jsme naSli velké mnozZstvi.
Spojit nase hlavy s konkrétni pfedlohou bude vSak zfejmé¢ nesmirné
obtizné. Pfedkladame nckolik takovych soubori hlav, jejichz autory jsou

Virgil Solis a Jost Amman. °°

2.4.3. Restaurovani

1959 (?2), 1995

Mare§-Sedladek v Soupisu.. °° v roce 1913 uvadgji, ze sgrafito

bylo v novéjsi dobé opravou a bilenim znacné posSkozené.
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Z jediného pramene, piimo vypovidajiciho o restaurovani, ktery
mame k dispozici, restauratorské zpravé z roku 1995 °7 se dozvidame, ze
statika domu byla v pribéhu 20. stoleti znac¢né naruSena a v roce 1959
bylo praceli vyrazné vychyleno do ulice. Bylo pfistoupeno k nutnym
zajisténim °® Zprava zmifuje, Ze v souvislosti se statickym zaji§ténim
bylo i restaurovano sgrafito.

V roce 1995 pak doSlo k novému restauratorskému zasahu. Jak
piSe M. Kolaf v restauratorské zpravé, fasdda byla ocisténa, zpevnéna,
injektovana, v nezbytnych detailech rekonstruovana. Nékolikandsobnym
nanesenim byla obnovena intonakova vrstva a akci zakoncila

99
konzervace.

2.5. Dium ¢€.p. 30

(Méstska Skola, Literdtska Skola, Rektorsky diim)

V c¢asti vénované C.p. 29, jsme zminili problém usazeni
historické méstské Skoly do konkrétniho objektu (v blizkosti kostela

a fary, kde $kolu historikové piedpokladaji). '°°

Umisténi do ¢.p.30 je
druhym ze dvou nejcastéjSich ndzort. Dale je dim oznacCovan jako
wrektorsky“. Z hlediska dochované umélecké vyzdoby je vSak méné
vyznamny. Sgrafito v podob¢ psani¢kové rustiky zdobi pouze malou cast

piistavku smérem do parkanu.

2.5.1. Popis

Atika budovy je téZ obehnana cimbuiim. Celni a boéni fasadu
pfistavku zdobi rustika obcas prolozena ¢tverci s diagonalnim ¢lenénim.
Jednotlivd psanicka a jejich fady jsou dvojité az trojit€é ramovana
paskou, coz dodava rustice charakter mirné¢ odliSny od ostatnich fasad

v Prachaticich.
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2.5.2. Restaurovani

Nepodatilo se dohledat zadné informace.

2.6. Dim é.p. 33
(Fara, byvala fara)

2.6.1. Popis

Rozmérnéd patrovd budova ma sgrafitem ozdobenu levou cast
severniho pruaceli, oto¢eného smérem k dékanskému chramu. Celéd ¢ast je
pokryta rustikou rytou do hnédého podkladu, az na nékolik pferuSeni,
mezi nimiZ je nejvyznamnéjii sgrafitovy obraz Ve&eie Pané "'

Vyjev zobrazuje Krista a jedenact postav okolo stolu, pted
kterym lezi na zemi oSatka s nddobou a dzbadnem. Postavy jsou odény
do dlouhych ptfepasanych rouch. Na stole je umistén podnos, kalich
a kousky chleba (?). Postava vpravo, otocena k divakovi zady, naléva
tekutinu do vét$i  naddoby. Autofi z pocatku 20. stoleti se
shoduji na pivodu sgrafita v roce 1563, Mares§-Sedlac¢ek uvadi, ze tento
letopodet je mozno &ist na spodni obrub& obrazu. '°* F.J.Slama dale
uvadi o obraze, ze je proveden barvou cernou a Sedivou, coz lze
povazovat za mylku vzniklou snad znecisténim sgrafita, nebo reakci na
nevhodné oSetfeni. '°> Ve skuteGnosti je obraz vryt do hnédé omitky a
intonaco bianco neni lavirovano. Ddale zde miuzeme ¢&ist obdivné

104

hodnoceni o Kristové tvati . Ta jiz nebyla zcela dochovadna v r. 1992,

jak se dozviddme z restauratorské zpravy, kterou jsme také vyuzili jako

pramene, a kterd konstatuje ztratu intonaca v oblasti inkarnata. '
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Dalsi prvky, pferuSujici rustikovou vyzdobu fasady:

Z levé casti pruceli vybihda mélce predsazeny arkyf, na kterém je
nasazen stupnovity §tit. Cely arkyf i jeho S$tit ¢leni psanicka. Nesou jej
omitnuté krakorce, mezi nimiz se rozpind nizky oblouk, ordmovany
bosou z psanic¢ek. Psanicka v bezprostiedni blizkosti nad a vedle tohoto
ramovani nemaji vykresleny stin, zfejmé proto, aby bosa okolo oblouku
vynikla. V arkyfi je prolomeno jedno okno ve vySce patra a jedno ve
Stitu. Obé maji kamennd osténi. Vstupni otvor pod arkyfem ramuje
stejné kamenné osténi. Vedle néj je prezentovan fragment starSiho
(patrné¢ gotického) portalu. Pod obloukem arkyfe je ve sgrafitu vyveden
Stitek s rovnoramennym kifizkem a okolo rostlinné motivy.

Na pravé ¢asti od arkyfe jsou v pfizemi i v patfe dvojice otvoru.
V pfizemi na pravé strané je licové okno s drobnym délenim s dievénou
Sambréanou, vlevo nizké pficné okno (nad nim malé okno pod vrcholem
klenby). V patife dvé novodobé rozSifena okna s pevhym kfiZzem a dvéma
c¢tyikifidlymi okny s drobnym délenim. Mezi nimi je zasazen uZ
zminovany sgrafitovy obraz a bezprostfedné vedle né¢j jsou z obou stran
umisténa zruSena mala okna, ramovanad pdasem CcCtvercli CcClenénym
diagonalami. V ptizemi v ose je dal§i zazdéné klenuté okno ¢i nika

s jednoduchym bilym ramcem. '°°

Vedle arkyie vlevo jsou na velmi
uzké casti priceli umisténa dvé uzkd okna s kamennym osténim v ose

nad sebou.

2.6.2. Predlohy

Spatny stav, v jakém je sgrafito dochovano, zapfi¢inil, Ze jsme
na obraze vidéli pouze jedendct evangelistli. Ve skutecnosti je dvanacty,
Svaty Jan, v Kristové objeti sklonén hlavou ke stolu, tak jak to mizeme
vidét na grafice Virgila Solise nejspiSe z pasionalu, vydaného nékdy
mezi lety 1550-1560. Dalsi shodné prvky (nejenom postava nalévajici
tekutinu) nds pies neshodny forméat obrazu vedou k nazoru, ze tato
grafika, ¢i néjaka velmi podobnd verze, mohla pfedlohou pro sgrafito
byt.'°” Prototypem k takto podanému tématu (svaty Jan v objeti pod

Kristovou rukou, postava nalévajici a postava JidaSe s vackem s penézi
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po stranach) byla zfejm¢é¢ ve své dobé hojné¢ kopirovany dievoiez

Albrechta Diirera. '°%

2.6.3. Restaurovani

- Pted 1891, 1992, podle RZ udajné pied tim nékolikrat

V literatufe z r. 1891 ¢teme, Ze obraz VecCete Pané¢ byl opravovan
v posledni dob&, udajnd ku svému neprospdchu. '°° Dalii informace

mame aZ z restauratorské zpravy z r. 1992 ''°

. Uvadi tdajné nékolik
pfedeslych oprav, o nichz ale nic bliz§iho nevime. Tato restaurdtorska
zprava nas zpravuje o preventivnim zajiSténi obrazu injektazi,

< < I : bans 111
zpevnénim a Stukovymi tmely proti zatékani.

2.7. Diim &.p.36
(U sv. KryStofa)

Renesan¢ni dam ¢&.p. 36 =zabird velmi tUzkou parcelu, byl
k vedlejSimu domu ¢.p. 37 pfistavén kolem poloviny 16. stoleti a posléze
ihned dekorovan. ''*> Jeho renesanéni podoba byla jednopatrova,
s patrem nesenym krakorci a atikou. ''’ Na tomto domé& najdeme zatim
posledni sgrafitovou vyzdobu objevenou v Prachaticich, odkrytou v roce
1995. Tehdy bylo zjiSténo, ze dim nese sgrafito s pravdépodobnym

vznikem jiz pied nebo v poloving 16. stoleti. ''*
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2.7.1. Popis

Sgrafitem je zde zdobeno prvni patro vysazené na mélkych
krakorcich. Dvé okna jsou rdmovana bohatou groteskou, ta také lemuje
dva oblouky nesené krakorci. Vlevo fasddu uzavird iluzivni hladky
sloupek s vysokou kanelovanou patkou a hlavici s motivem maskaronu.
Vpravo je po strané¢ oken fasdda hladce bild. Dominantu vyzdoby
pfedstavuje postava svatého Krystofa mezi okny, pod nimz je zobrazen
rozmbersky erb. Vyjev s postavou svétce nebyl zachovan cely - Jezisek,
kterého mé& podle svatokryStofské legendy svétec nést na ramenech,

se dochoval pouze torzalné.

2.7.2. Predlohy

O grafickych pfedlohach pro sgrafita na tomto domé
se dozvidame z &lanku P.Pavelce v Zprdvdch pamdtkové péce. ' Zde
uvadi skupinu praci, z nichz nékteré mohou byt povazovany za piedlohu
(ovSem ne nutné pfimou) prachatického sgrafita. Prototypem je médiryt
Albrechta Diirera. Autor ¢lanku vyjmenovava ncékteré jeho znamé kopie
a mezi nimi oznacil jako nejpravdépodobnéjsi dievotez Christoffela van

Sichem. ''¢

2.7.3. Restaurovani

-1997

Sgrafito bylo restaurovano po jeho odkryti a rehabilitaci starsi
podoby fasady v roce 1997. Bylo docisténo od zbytkd novéjSich nanost,
zpevnéno, vytmeleny defekty a provedena napodobiva retus.

Vzhledem k odchylkdm sgrafita od ptfedpokladané piedlohy
pravé v mistech  hlavy svétce, bylo rozhodnuto nepfikrocit

k rekonstrukci JeziSkovy postavy. Jiné lokalni rekonstrukce provedeny

byly. 17
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2.8. Dum é.p.41

(Rumpaliv dum, Pivovar)

Dim ¢.p. 41 je jednopatrovy objekt, stojici uprostied vychodni
fronty ndmésti. Loubi je z jedné strany predsazené se tfemi oblouky
v ¢ele domu a jednim bo¢nim, stojicimi na kamennych pilifich. Fasada
je zdobena sgrafitem na hnédém poli, kolorovanym tény dalSich

118
barev.

Kvalita praci na této fasadg&, chvalena literaturou '"’

, ve spojeni
s vySe popsanou origindlni ndro¢nou technikou, kterou je zhotovena,

nam ukazuje na dilo od ostatnich prachatickych fasdd odlisné Grovné.

2.8.1. Popis

Fasada domu je vertikalné ¢lenéna do tii past. Clenéni prabéznd
pokracuje 1 na boc¢ni priuceli. Spodni pas tvoifi cvikly loubi, zdobené
ornamentalné. V téchto ramcich vystupuji groteskové polopostavy
s rolverkovymi paskami mezi rozvilinami a jinym rostlinnym
ornamentem. Od prostfedniho péasu jsou cvikly oddéleny prubéznym
paskem listovcového ornamentu.

Prostfedni pas tvofi monumentalni vyjev bitvy, kterd je

«

v literatuie ptiblizovana jako bitva ,snad tureckd*, '*° jinde jako bitva

santicky odénych bojovniki* '*!

Nad vyjevem prochazi dvojity
ornamentalni pas provazce a nad nim listovce.

Horni pés vyzdoby je pferuSovan tiemi ne zcela pravidelné
rozmisténymi okny, délicimi vyzdobu do ¢&tyf poli. V kazdém poli je
zobrazena postava, jez je v literatufe shodné¢ oznacovana podle
soudobého vojenského odévu jako kopinik neboli lancknecht. Prvni
vlevo je vyobrazen hrajici na flétnu, ddle smérem vpravo bubenik, jemuz
na rameno klade pravici jiny vojin, drzici v ruce me¢ (v tomto poli jsou

tedy zobrazeny vyjimecné postavy dve). Tato druhd postava je vSak

méné¢ zfietelnd, zvlasté v oblasti krku a hlavy. JeSt¢ méné je citelna
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postava nasledujici, mezi druhym a tfetim oknem. Lancknecht tifima
prapor, do néhoz je zcasti zahalen a v druhé ruce drzi marséalskou
hal (?). Posledni vyjev je paty lancknecht. Ten ma na hlavé opefeny
klobouk, jednou rukou se dotyka kratkého mece, povéSené¢ho u pasu
a druhou drzi dlouhé kopi. F. Mares§ - J. Sedlacek tuto popsanou tadu
postav oznacuji podle pfredmétl, jez postavy drzi, jako piStce, bubenika,
vojina s me&em, prapore¢nika a kopinnika. '*> Okna mezi postavami
jsou oramovana iluzivné vyvedenymi vysokymi lizénami, misto hlavic
vzdy nad celou Sitkou okna i s postrannimi lizénami probihajici listovec.
Na narozi budovy z obou stran iluzivni kombinovany sloupek s hlavici,
stejné vysSky jako postavy tohoto pasu, podobny sloupek uzavird boéni
fasadu.

Bo¢ni cast fasady:

Cvikl loubi je zdoben rozvilinou a polopostavou, nad nim bézi
pas listovce, ktery je komplikovanéj§i neZ na uli¢nim priceli a oddéluje
cvikl od stfedniho pésu.

Stfedni pas zobrazuje v levé Casti vojevidce, spiciho ve stanu,
v pravé je patrny dals§i stan, podrobnosti vyjevu bohuzel nelze rozeznat.
Literatura popisuje na tomto misté ve stanu popijejici dva dalsi vojaky
a zminuje moznost, Ze vyjev ma byt satirou na nedostatecnou bdélost

v e 12
a state¢nost v boji. '*’

Vyjev je od horniho péasu oddélen opét dvojitym
ornamentalnim pasem s listovci. V hornim péasu jsou zde zpodobeni
kolem okna vlevo dalSi lancknecht, vpravo pak figura bladzna,
sméjici se.

Korunni fimsa je profilovana plasticky vyrazné do prostoru a je
zdobena ornamentalni malbou, kterd napodobuje techniku kolorovaného
sgrafita. S nejvétS$i pravdépodobnosti vznikla fimsa pii zruSeni atiky

domu po pozaru roku 1832 a malba na ni n&kdy pozdgji. '**

2.8.2. Predlohy

K postavam lancknechtii mtzeme pfifadit nékolik podobnych
postav z grafik Josta Ammana, a to k piStci vlevo, bubenikovi a ke

dvojici pravych postav na predni fasadé- praporeéniku a kopinikovi.'?’
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V literatufe se bitevni scéna na domé ptfipodobniuje ke scéné
na nadvorni fasidd¢ litomySlského zamku. Pro tu je identifikovana
pfedloha v praci z okruhu Marcantonia Raimondiho a pro prachatickou
bitvu se odvozuje i predloha. Bohuzel se nepodatfilo k tomuto nazoru
jakkoli pfispét. Pti studiu nalezené podobné grafické prace zde uvadime,
jde o préace Itala Antonia Tempesty. Prachatické sgrafito nam
pfipomenou alespoii organickou hustou siti propletenych lidskych
a kofiskych t&l.'?

Bohat4d ornamentika, zapliujici spodni pas vyzdoby, je typickou
fantazijni groteskou s polopostavami béajnych a mytologickych tvora,
kolem kterych se proplétaji rozviliny a rolverkové pésky. Tato
ornamentika je v druhé poloviné 16. stoleti natolik rozSitend, Ze panely
s dekorem tohoto druhu nalezneme téméf u kazdého autora. Konkrétné;jsi

podobnost jsme nenagli, a tak obrazové materialy neuvadime. '’

2.8.3. Restaurovani

-1863, za prvni republiky, 1952, konec 80. let 20. stoleti
(19907?), 2005

Informace o prob&hlych opravach jsou kusé. Literatura zminuje
pfestavbu po pozaru, pii niz byl snesen §tit, roku 1832. '**® Dale
se dozvime o renovaci r. 1863, '*° ktera se soustfedila podle jedné
z citovanych literatur Gdajné hlavné na osvézeni barev '*°, podle
druhé "' byly obrazy opravou znaénd poni¢eny. Udajné tehdy byla
spomalovana 7Fimsa a primalovani vojinové popijejici ve stanu.

. o 132
V jednom z prament

je hodnocena tato ,,romanticka rekonstrukce*
jako nejvyraznéjs$i z minulych zdsaht do fasady. Pozdé&ji byla udajné tato
rekonstrukce odstranéna.

Autentic¢nosti odstint sgrafita, podle literatury, znac¢né ubralo
dvoji restaurovani, v dob& prvni republiky a v roce 1952. '3

Prameny ddale uvadéji opravu na konci 80.let 20.stol. Zifejmé
ji mizeme ztotoznit s tou, o které existovala restauratorskd zprava

z roku 1990. '** Tento zasah je v poslednich letech hodnocen jako
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nevhodné provedeny, nebot pii ném byl ignorovan fakt, ze sgrafito bylo
barevné. DoSlo udajné pouze ke zvyraznéni vrchniho intonaca bile a
ke ztmaveni pozadi. Nésledky tohoto postupu byly eliminovany

pii daldich pracich, probihajicich v poslednich letech. '°°

Fasada je
v soucCasné dob¢ zajiSténa a je chystdna dalsi etapa, ve které bude zfejmé

pfistoupeno k retuSim a rehabilitaci origindlni barevné podoby sgrafita.

2.9. Dum ¢.p.61

Rohovy dvoupatrovy dim ¢.p. 61 na rohu Ktistanovy a Vézni
ulice sousedi pfes ulicku Vézni s blokem domu ¢.p. 33, farou, o které

uz bylo pojednéno.

2.9.1. Popis

Jeho bo¢ni fasada je celoploSné zdobena rustikou na hnédém
podkladu, ptficemz leva polovina pidorysné mirné vystupuje do ulice,
rozdil je vyrovnan plynulym obloukem. V urovni druhého patra jsou tii
okna a jeden zachovany ornamentalni rdmec zazdéného okna. Prvni dvé
okna jsou osazena nebo zvétSena druhotné, jejich otvory bez jakéhokoli
ordmovani plynulost vyzdoby naruSuji. Nésleduje rdmec zazdéného
mensSiho okna nebo byvalé niky. Ramec je tvofen rozvilinou a je mirné
zaklenut. Tieti okno je také druhotné prorazeno ¢i zvétSeno na velikost
odpovidajici prvnim dvéma. Prostiedni pas fasady zacind jednim oknem
puvodnim s jednoduchym bilym rdmcem a déle je, v ose pod hornim
druhym, jedno druhotné vétsi, jako v hornim péasu. Hned vedle néj je
zazdény, ramec menSiho okna pavodniho s rostlinnym ornamentem

a nasleduje proluka az k oknu tfetimu. To je prolomeno Vv ose
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pod hornim, o stejné velikosti, avSak v bilém rdmci, ktery rustiku
pferuSuje a lze tak snad usoudit, ze ptfed upravou zde mohl byt také
otvor veétsi velikosti nez ty ostatni piivodni. V urovni ptfizemi pak jsou
prorazeny otvory pouze dva v levé ¢asti, jeden v ose pod hornim,
o stejné¢ velikosti a rdmovani, a vedle néj stejné¢ ramovany uzky dveini

otvor.

2.9.2. Restaurovani

Nepodaftilo se dohledat zadny doklad.

2.10. Didm ¢.p. 71

(Husuv dium)

Rozmérny patrovy rohovy objekt je dodnes zvan ,,Husuv*, nebot
tradice pravi, ze zde mistr Jan zil. KratSim pfednim priacelim se obraci
smérem do Husovy ulice, bo¢nim pracelim uctyhodné Sitky do ulice
Vézni. Od Grovné prvniho patra zeptfedu a z boku od vySky cca I m je
dim cele pokryt psanickovou rustikou. Ta je preruSovana okny

a scénami namétl, o kterych bude pojednano nize.

2.10.1. Popis

Dim je opatfen prubéznou atikou. Z boku je atika bez otvort
(puvodni ¢tyfi jsou zazdény), zepfedu ma po stranadch dvé okna do pud,
uprostied prazdny otvor. Tato okna pferusuji pribéZnou fimsu, na které
atika stoji. Na atiku je nastaven zepiedu dvoudilny a z boku ctyfdilny
Siroky rozeklany S$tit s volutami, opakujici se na bo¢ni stran¢ jako
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girlanda. Bo¢ni pruceli je ukonceno poloviécnim dilem Stitu.
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Roh domu zdobi sloupek zakonceny SiSkou. Atika je v pravidelnych
intervalech pferuSovana plastickymi polosloupky bez hlavic. Na bo¢nim
praceli odpovidéd toto <¢lenéni Sifce jednoho Stitu. Sloupky jsou
rozmistény na Sitku mezi S$tity a tak je opticky oddéluji. Mezi sloupky je
vzdy, az na jednu vyjimku z boku, funk¢ni ¢i zaslepeny okenni otvor.

V Grovni patra jsou zepiedu tfi okna, a to v pivodnich otvorech,
rozmisténych pfiblizné pod tfemi hornimi (do atiky prorazenymi).
Na boc¢nim pruceli v této urovni najdeme zleva jedno stejné, po dlouhé
proluce malé okénko a po dalsi mezefe na konci fasddy mirné vyse
posazena dvé okna - pravé krajni v mélké nice.

Ptiblizné v osach pod tfemi pravymi otvory jsou na boc¢ni fasadé
dalsi okna 1 ve spodnéjSich patrech: v pfizemi 1 v suterénu po tiech
otvorech. Levy v Grovni pfizemi je =zaklenut S$irokym obloukem
pulkruhového tvaru. Zeptfedu je v pfizemi jedno okno, zhruba pod
sttednim oknem nad nim.

Nad oknem je nckdejsi znak vySehradského proboSstvi (dva
zkiizené klice '*’ s kiidly v kruhu) a okolo dva pegasové (levy

zachovan fragmentarng) '°%, vpravo pak nasleduje jezdec na koni,

1% Vlevo od okna je

nejcastéji oznacovany jako Vilém z Rozmberka.
umistén portdlek a nad nim sgrafitovy terc¢ik s ¢islem domu 71
v kreslené kartus$i a jiné kresbicky volut a maskaron. Z boku v této
urovni fasaddy je jen bosa v pravé jeji c¢asti, pieruSovand jednoduSe
ordmovanymi okny.

Ve stfednim péasu - v Urovni prvniho patra je zepiedu jen bosaz,
pferusovand okny oramovanymi z boklli ornamentem c¢tvercovym,
délenym diagonalami a Sachovnicové vyplnénym, z boku fasaddy taktéz.

140 tak je

P4r metrd za rohem se bosa méni na jednoduss$i diamantovou
pak zdobeno celé pole bo¢ni fasady. PferuSeni opét tvofi jen rdmce oken,
zde ponékud propracovanéjsi, nez na fasad¢ ptedni. Malé okénko druhé
zleva (prvni je nepivodni a mé jen jednoduchy bily ramec) je ordmovano
rostlinnym ornamentem. Dalsi dvé vpravo od néj maji po stranach
a shora rozvilinu, pravé krajni je pak jeSté pod parapetem navic
ramovano parem kiidel a z pravé strany motivem ptaka kombinovanym
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s vegetabilnimi prvky Pod ftimsou, kterd odd¢luje prvni patro
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od atiky, je v pravé Casti (zacind tam, kde se méni bosdz) umné vyveden
pasek kontrastni nekonecné motské viny.

Vyzdobu prvniho patra oddéluje od atiky fimsa zdobena
kontrastnim pruhovanym provazcem. Atika je opatfena zeptfedu stejnou
bosazi, jako celd plocha ptedni fasady. '** Sloupky nesou ornament
shodny s boky oken pod atikou. Levé dva otvory do atiky
maji v nadprazi bilé pole. Prvni se dvéma riiZicemi, navzajem inverzné
barevné provedenymi, druhé s rizici a teré¢ikem.

Boc¢ni ¢ast atiky je délena sloupky na obdélnd pole ptiblizné
stejné plochy. Sloupky jsou dekorovany stejnym zplsobem, jako na ¢elni
fasadé. Prvni pole nese opét stejnou bosu, pferuSenou rdmcem zazdéného
otvoru s prazdnym bilym polem nad nim. Dal$§i pole zdobi vyjevy
vykreslené do intonaca jen obrysové. V prvnim poli je to ordmovani
slepého okna lizénami, z nichZ misto hlavice vyristd rostlinny trs
s volutami po stranach, nad otvorem snad také list (?) a vlevo kartus
se slunecnim kotoucem. Cely motiv je ze stran oramovan téz pouze
nacrtnutym vlevo listovym, vpravo také listovym a navic i pletencovym
ornamentem. Druhé pole piedstavuje loveckou scénu, kdy lukostielec
stojici v lese mezi stromy Sipem zasahl jelena. Zvife se ota¢i dozadu po
lovci. Tteti pole predstavuji dva gryfové rozestoupeni kolem
zaslepeného otvoru. Drzi mezi sebou nad otvorem perut. Slepy otvor
¢tvrtého pole je oramovan sloupky s ndznakem tordovani. Ty jsou nahote
zakonceny bujnou ornamentalni vegetaci, kterd volutami pfipomina
tvaroslovi i6nské hlavice. Nad nimi jsou dvé oboustranné voluty
a prazdny medailon. Po strandch stoji dvé postavy. Vlevo muz
s kohoutem podpazdi, v druhé ruce s holi, napravo je ponocny s vidlemi
a svitilnou. Pravé krajni pole nese polopostavu muze se sedlackou
capkou, ktery je opfen obéma rukama sloZenyma pod bradou o tézko
identifikovatelny predmét.'*?

Atika je od urovné Stitad oddélena fimsou s provazcem, ktera
plasticky obihéd i vystupujici sloupky. Na Stitech je zepfedu jedna fada
bos a nad ni opét rtizné rtzice, vSechny Sesticipé. Z boku vidime na
prvnim S§tité dvé pole psanic¢ek a dal$i rhzice. Ostatni S§tity jsou

nezdobené.
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2.10.2. Predlohy

Dohledat pfedlohy k Zanrovym scéndm na atice se nepodatfilo,
pifedlohou k roZmberskému jezdci byl zfejmé vyjev stejného namétu na

Dolni (Pisecké) bran¢.

2.10.3. Restaurovani

-1911, 50.1éta 20.stol. (?), 1960, 1972, 1986, 2002

Prvni dolozeny opravny zdsah na tomto objektu se udal v roce
1911, opravu provedl malif Lukesch '**.

Dalsi oprava udajné¢ probé&hla v padesatych letech 20. stoleti
a podle dostupnych informaci '*> byla zna&n& rozsahla, rekonstrukéni
doplnky tehdy vytvofené jsou (v r. 2002) odhadnuty na 75-95% plochy
vychodni fasddy a 50% plochy fasady jizni.

Restauratorskd zprava z roku 1960 vypovida o dalsi opravé, pfi
niz bylo provedeno ¢isténi, sejmuti frotazi. Mista, kde nebylo jizZ mozno
uvolnénou omitku pfichytit byla sejmuta a rekonstruovana. Taktéz byly
sejmuty cementové omitky z minulého zasahu, které mnohde zasahovaly
do origindlu, byly naneseny pfes néj. Vyjevy a psanicka byly
dopliiovany a diikladné fixovany. '*°
Nésledujici restauratorska oprava  je zdokumentovana

restaurdtorskou zpravou zr. 1972 147

, ve které se dozvidame, kromé
stru¢ného popisu stavu sgrafit, ze ,,oprava byla provedena podle smérnic
pamatkoveé péce*.

Oprava v roce 1986 '** zahrnovala tato oSetieni: oc&isténi,
rekonstrukce dutych, zpuchfelych a odpadanych ¢asti, vyspraveni
a uzavieni vSech prasklin, obnova citelnosti vtirdanim Stukové pény,
zavérecna konzervace.

Zatim posledni restaurovani probé&hlo Vv roce 2002

. . c o 149
a restauratorska zprava

nas informuje o prub&hu praci vycerpavajici
mérou. Pfi této akci byla provedena fixace uvolnénych omitek injektazi,

odstranéni  vSech pozdéjSich omitkovych a Stukovych vrstev
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a ptekryvacich natértt z povrchu originalu, doplnéni originadlu a barevné

sceleni povrchu fasddy, hydrofobizace.
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3.1. Vyhodnoceni poznatki

3.1.1. Vroceni sledovanych sgrafit

Shromédzdénim dat vzniku vétSiny prachatickych sgrafit jsme
dosSli ke zjisténi, ze prachaticky soubor vznikl v pomérné kratkém
¢asovém useku nejspiSe bcéhem tfeti Ctvrtiny 16. stoleti, respektive

béhem ¢tyt desetileti mezi roky 1540-1580.

3.1.2. Vybér namétu

Na sledovanych fasdddch jsme naSli vyzdobu v Sirokém
namétovém rozpéti, pocinaje Cisté dekorativni-ornamentidlni a konce
kompozi¢né slozitymi figurdlnimi scénami.

V oblasti biblické tématiky je ddna ptfednost v drtivé vétSiné
Starému zakonu (David a Golia§, Samson, Prodani Josefa do otroctvi)
ojedinéle se objevuje i Novy (Veceie Pané€). Biblickd témata se stiidaji
s vyjevy z historie i pomérné aktualnimi scénami (bitva, adajné obléhani
mésta husity), dale je zde zastoupena antickd mytologie (cyklus
Herkulovych skutk®), a zanrové scény (zvlasté vojenské a lovecké
vyjevy). Jsou zde zastoupeny i scény mravoli¢né, ve kterych casto jako
jakysi komentator i zlehcujici prvek déje funguje postava bldzna.

Jednotnd ideovd slozka vyzdoby toho kterého objektu je
nevysledovatelnd. Vyjimkou je do jisté miry Rumpaliv dim (¢.p.41),
jehoz fasidda je (kromé ornamentiky a jedné figury blazna) celoplos$né

vyzdobena pouze vyjevy s vojenskou tematikou.
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3.1.3. Umeélecka kvalita

V hodnoceni umélecké kvality prachatického souboru se
nebudeme nijak odchylovat od néazora, vyslovenych v minulosti
v literatute, spiSe je mizeme drobnym doplnénim potvrdit.

Pti hodnoceni nejvyraznéjSich jevi mizeme vytknout tfi hlavni
objekty:

- Knizeci dim (¢.p. 9) bohatosti obrazl, sefazenych bez
(prozatim zjisténé) kompozi¢ni idey za sebe a pod sebe ,,organicky* na
fasadu

- Fasada udajné méstské Skoly (E.p. 29) tématem vyzdoby
(anticky-mytologickym) jako jedind odkazujici na italské renesancni
a manyristické souvislosti

- kvalita vyzdoby na Rumpdlové domé, kterd se od ostatnich
objektil odlisSuje také naro¢nou technikou provedeni. Umné a bez vahani
je zde provedeno kompozi¢ni rozvrzeni neobycejné slozitého vyjevu

velké bitvy.

3.1.4. Restaurovani prachatickych sgrafit

V ramci restauratorskych zasaht na prachatickych sgrafitech
muzeme piedpoklddat nejméné dvé rozsdhlejsi rekonstrukéni etapy.
Prvni probihala od 30.let 19. stol. ptiblizné az do pfelomu 19.a 20.stol.
Tehdy, jak vime, probihaly prvni odkryvaci prace."”® Jeji zalatek byl
ziejm¢ zapiic¢inén rozsahlym pozadrem ve mésté r. 1832. V nésledujicim
roce byli do Prachatic idajné vyslani dva stavitelé, ktefi méli na starost
opravu mnoha poni¢enych domu. Dozviddme se, ze tito dali v ramci
oprav odstranit z mnoha domu renesan¢ni Stity a atiky a staré obrazy
na fasadach nechali zakryvat novymi omitkami. '°'

Dalsi etapa zfejmé nastala, jak vysvitd z literatury a nékterych
shromdzdénych prament, v 50.letech. Staré centrum Prachatic bylo

tehdy nové prohldSeno pamatkovou rezervaci Statni pamatkové spravy,

byla o ném vydana nejedna publikace a byla zfejmé chystana také
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komplexni rekonstrukce objektt, které chatraly vinou nedostatku péce

NI e 152
ztejm¢ uz od 1.svétové valky.

Tyto informace ale nemlizeme archivné
dolozit, nebot ztéto doby nam chybi psané dokumenty
o restauratorskych zésazich. Dostupné doklady nas s urcitosti informuji
pouze o jedné konkrétni opravs '°°.

Oprav dale pfibyvalo s blizicim se koncem 20. stoleti, kolem
roku 1990 a v devadesatych letech jsme zaznamenali restaurovdni osmi
objektd '°*. Ctyfi objekty byly restaurovany dale po roce 2000."%°

Nejstar§i jménem zndmy malif-restaurator, ktery se podilel
na restaurovani sgrafit v Prachaticich, byl malif Lukesch (Lukes).
V roce 1911 opravil vyzdobu domt ¢.p. 9 a 71.

Uplny vyéet a vyhodnoceni pouzitych metod by nebyly prikazné
vzhledem k nedostate¢né dokumentaci zasahl a k zjevné nejednotnosti
v terminologii dostupnych dokumenti. Pfipomeneme tedy alespon
metody, postupy a materidly, kterych se uzivalo
k restaurovani prachatickych sgrafit nejcastéji:

V dokumentech jsou na mnoha mistech uvedeny piipady, kdy
je sgrafitova omitka natolik uvolnéna od zdiva budovy, Ze neni mozZné
ji fixaci a injektdzi déle udrzet a je pfistupovano (tfeba jen mistné)
k jeji rekonstrukci po dokumentaci frotazi nebo jinou technikou. '*°

Frekvence téchto zminek s pozdéjSim datem restaurace klesa,
a je snad mozné se domnivat, ze je tomu tak diky postupnému zvysSovani
pozornosti, kterd se pfi restaurovani vénuje konzervaci a oSetfovani
omitky, kterd sgrafita nese.

V Prachaticich se c¢asto uzivalo rekorozni metody. Je zminéna
(nejcastéji jako ,obnova intonakové vrstvy®, ,,..vtirdnim véapenné
Stukové pény*, vétSinou nékolikandsobnym) v souvislosti se zasahy
do n&kolika objekta '*7, u nékterych byla pouzita i opakované (znovu pii
dalsi akci) '°* Jeji uziti je piedpokladano od 60. let a naposledy
(v souvislosti s prachatickymi sgrafity) zmin&no v roce 1992 '*°,

V téch malo zminkdch o pouzitych materidlech se doclteme
pfevazné o pouzivani tradi¢nich materidlt (vépno, ti¢ni pisek, uhli,
mramorovda moucka apod.). Injektaze byly provadény témito materidly

(ptipadné modifikovanymi disperzemi), nebo hotovymi pifipravky, které
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160 Zpeviiovani a konzervace byly provadény pfevazné

organokiemicitany, vodnim sklem, ojedinéle hydroxidem barnatym '°',

jsou na trhu

162 163

vapennou vodou, vodou s kaseinem a olejovymi natéry.

3.1.5. Potencialni pfedlohy a podobné grafické prace

Je znamym faktem, ze obor grafiky se staval velice casto
nositelem, S§ifitelem informace o dilech jinych vytvarnych obort.
I originalni vytvarna graficka dila byla mnohokrat kopirovdna a Sifena
dale. Ptficteme-li k tomu fakt, ze diky technice tisku bylo jednoduché
dila mnozit (a zndmou informaci o objemu soudobé grafické produkce),
dojdeme k Gsudku, Ze najit prave ten tisk, jez byl ptfedlohou sgrafitafi,
je velice komplikovany, ne-li nefeSitelny ukol. Stranou nechdvame
moznost, ze sgrafitaf pracoval dokonce ne podle tisku, ale tfeba jeho
kresebné kopie, ¢i variace.

Pievadéni grafiky na rdmec fasddy se navic moznd mnohde
neobeslo bez zjednodusSovani, prizptisobovani mirné ¢i vice odlisnému
formatu, nebo jinému variovani piedlohy.

NaSe prace s pfedlohami vychazela z tohoto védomi. Soustfedili
jsme se tedy na hleddni vyjevi, jez teoreticky mohly slouzit jako zdroj
pfimo, ¢i spiSe zprostfedkované.

Do obrazové ptilohy jsme uvedli ty grafiky, které jsou vyraznéji
podobné, téméf vzdy bez ndroku na konstatovani, zdali pravé tyto kusy
byly piedlohou. Slo spise o nastindni moZnosti, upozornéni
na podobnost, byt v detailu.

V ¢asti, kterd je vénovana vyctu pouzité literatury uvadime
zdroje informaci o grafikdch. Z nich cerpaje, ukéazalo se, Ze stéZejni
c¢asti studia grafik bude némeckd grafika druhé poloviny 16. stoleti,
pfesnéji okruh norimberskych autori diirerovské, nebo podiirerovské
generace, na které literatura odkazuje. Jde v SirSim pojeti o skupinu
takzvanych Kleinmeisteri. U téchto autorl jsme nasli vétSinu uvadénych
grafickych dél. Konkrétné se jednalo zejména o dila Virgila Solise, Josta

Ammana, Erharda Schoena, Hanse Sebalda Behama a Albrechta Diirera a
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jeho dilny (Christoffel van Sichem), a dale Georga Pencze, Heinricha
Aldegrevera, Hanse Lautensacka a Hanse Brosamera.

Odkazy literatury na jakékoli jiné ptedlohy se soustfedily
na vliv italskych manyristickych praci (vyhradné domy ¢&.p. 29-
herkulovsky cyklus a ¢.p. 41-scéna bitvy). Tyto podnéty se nam za
pomoci studované literatury nepodafilo potvrdit, ani vyvratit, a bohuzel
ani obohatit téma o jakékoli dalsi zjiSténi. Ke scéné bitvy jsme uvedli

pouze vzdalenéji podobna dila Antonia Tempesty.

3.2. Vyhodnoceni prace

V praci se nédm podafilo shromazdit mnozstvi informaci,
tykajicich se prachatickych sgrafitovych fasad, které jsme vyhodnotili
a vysledky ptedlozili v pfedchézejici stati.

Na studiu prachatického souboru sgrafit a jejich pfedloh
se potvrdil dobovy uzky ideovy vztah ¢eského prostfedi s némeckym.
Vliv italsky se projevil ojedinéle, snad i1 v souvislosti se soudobym
ptilivem ,,vlasskych usedliki*, italskych femeslnikti a umélc.

Jak jsme nastinili v tvodu, do rozméru nasSi prace se nemohlo
vejit komplexni rozpracovani jakéhokoli konkrétnéjsiho urceni vztahu
grafik a fasad, tfeba jen Casového. Porovnani dat vznikt grafickych
praci a fasad (kde je to mozné), bychom mohli ziskat dal$i informace,
ilustrujici (byt na omezeném vzorku) dobovou uméleckou praxi
a rychlost, efektivitu, a tfeba i zplsob ,,proudéni® informaci a vlivda..

Ve véci restauratorskych zasahtt nemame duvod si myslet, ze
uplatnéné restauratorské metody a koncepce jakkoli vyrazné vybocily
z dobovych standardii, dostupnych informaci ovSem neni dostatek

k jakékoli mife zobecnéni.
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4. Poznamky

1 Krcalova, J., Renesancni ndsténna malba, in: D¢&jiny c¢eského
vytvarného uméni,II/1 Praha 1989. O technice a historii sgrafitovych
omitek dale napt. Petr, F., Ndsténné malby, Bratislava 1954, HoSek, J.-
Muk, J., Omitky historickych staveb, Praha 1989

2 Spale, V., Problémy restaurovdani jiz restaurovanych sgrafit, Zpravy
pamatkové péce (dale ZPP), 6/2003, s. 393

3 U objektd, jez nebyly zaroven se vznikem sgraf. vyzdoby stavebné-
morfologicky pozménény.

4 Napftiklad vyzdoba zamku Litomysli, Tel¢i, Nelahozevsi atd., na Velké
mi¢ovné v arealu Prazského hradu

5 Krcéalova, J., viz cit.

6 Naptiklad J.Hilmera nam moZnou podobu Prachatic v 16. stoleti
vizualizuje slovy: ,, Vsechny ulicni fronty primo hyrily veselymi vzorci
sgrafit, jejichz cernobily dvojzvuk zpestioval tu a tam na verejnych
budovach nebo na domech knizecich urednikit namalovany rozmbersky erb
nebo cely velky obraz bohatyrského rozmberského jezdce.“ Hilmera, J.,
Prachatice. Méstska rezervace statni pamadtkové spravy, Praha 1953, str. 26

Literatura zminuje jednu zaniklou fasddu s renesanc¢nimi sgrafity, byl
to objekt ¢.p. 144 v Horni ulici. Zaniknul pfi pfestavbé bloku na kléaster
v roce 1893. Mares§-Sedlaéek, Soupis pamadtek historickych a uméleckych
v krdalovstvi ceském, politicky okres prachaticky, Praha 1913, reprint
Prachatice 1995, str. 286

7 Smrha, K., Via§sti usedlici v Prachaticich ke konci 16. véku, in:
Jihoc¢esky sbornik historicky (dale JSH), ro¢. 28/1959

8 O prachatickych malifich doloZzenych v 16.stoleti na mistnich podnicich
publikoval Vaclav Stary, viz napi.: Stary, V., Prachaticky malii Sebestiin
Palda, in: JSH, 1987, dale Stary, v., Prachaticky malii Sebestian Hdjek a
jeho rod, in: JSH 39, 1970, str. 252-255

9 Zde se budeme zabyvat popisy téch fasad objekti, které jsou zdobeny
sgrafity, nikoli objektd v jejich celcich, kapitolky o jednotlivych objektech
jsou sefazeny podle vzristajiciho ¢.p.

10 Jako pramene jsme vyuZili restaurdtorskou zpravu (dale RZ) uloz.
v archivu NPU, pracovisté Ceské Budéjovice (dale CB), inv. C. 2759

11 NPU, pracoviste CB, i.¢. 2759, Restaurdtorskd dokumentace, Stard
radnice ¢.p. 1 na Velkém namésti v Prachaticich, Sgrafitova a malovanad
vyzdoba na dvorni fasadé a schodisti Staré radnice, vypracoval P.
Novotny, 2003

12 Dum je zfidka v literatufe oznacovan jako paldc, zda se vSak, ze jen
pro samotny fakt, ze osoba stavitele byla pfislusnikem $lechty. V tom, ze si
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Vilém z Rozmberka nepostavil v Prachaticich honosnéj$i feudalni sidlo, ale
dim v ni¢em se nad ostatni méstanské domy jednoznacéné nevyvySujici, je
vidéno dobové prostupovani svétu §lechty a méstanstva, vyrovnavani jejich
ekonomik. Viz Dvotakova, V.- Machalkova, H., Malovana priiceli ceské
pozdni gotiky a renesance, ZPP, ro¢.XIV/1954

13 Kuda, K., Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 5.dil,
$.567

14 casto i v desitkach vrstev, viz prizkum na fasadé €.p.28, wuloZ. v
archivu NPU CB, RZ i.¢. 2597

15 snad nerovnomérném, nedokonalém, nebo jesté ne zcela dokonceném,
F.J. Slama napf. piSe, ze bylo odkryvdno pomalu a opatrné, viz:
Slama, F., J., Obraz starozitného mésta Prachatic (druhé a doplnéné
vydani, doplnil V. Sofferle), Praha 1891, s.41. Citovany prvni popis je
uveden pravé v této publikaci.

16 Opravu malifem LukeSem roku 1911 provedenou zminuji dva
akademické soupisy pamatek: Wirth, Z. (red.), Umélecké pamdtky Cech,
Praha 1957, dale Poche. E.,(red.), Umélecké pamdatky Cech, Praha
1980,svazek III, ne vSak soupis provedeny (vydany) 2 roky po udajné
opravé: Mares, F., Sedlacek. A. (dale M.- S.), Soupis pamatek historickych
a uméleckych v kralovstvi ceském, politicky okres prachaticky, Praha 1913,
reprint Prachatice 1995. Z této publikace pochéazi citovany druhy popis
fasady.

17 M¢éstsky utfad Prachatice, Stavebni odbor, Restaurovdni fasady
s figurdlni sgrafitovou vyzdobou na bocni fasade ¢.p. 9 ,, Narodni diim* na
Velkém namésti v Prachaticich, dokumentaci sestavili Bodansky, M.,
Pichova, M., autorky ptiloh Hoftichova, P., Waiserova, J., 2001

18 Nejedly,V.-Pavelec,P. K historii a metodologickym otdzkam
restaurovani sgrafit, ZPP 6/2003, s. 382 : ,,...nelze s jistotou urcit, zda se
jednda o zbytky polychromie, monochromniho stinovdni, nebo o patinu
puvodné bilého originalu.“. RZ, viz cit. v pozn. 17, vSak neuvadi o

mozném ténovani intonaca bianca nic.

19 Podle RZ, cit. v pozn. 17 byly pied restaurovanim nad hornim z obou
oken pouze fragmenty musle.

20 RZ, cit. v pozn. 17, v popisu fasady uvadi, ze prizkumem byly v nice
okna zjistény i gotické omitky.

21 Akci provedli v roce 2001 zhotovitelé Jifi Cech, Ak.mal., Viclav Spale,
Ak.mal., Hana Bé¢linova, Dis., Miroslav Bodansky, Katefina Krhankova,
Dis., Magda Pichova, Dis., Jana Waiserova, Zuzana Wichterlova, Dis.,
Martina Krej¢i za dohledu odbornych a vykonnych pamatkovych organt.
RZ, cit. v pozn. 17

22 Literatura popisuje vyjevy, které byly v patém, spodnim pasu, blize viz
dal

23 Vlysovité fazené scény: Dvotfdkova,V.-Machalkova,H., Malovana
priceli ceské pozdni gotiky a remesance, ZPP XIV/1954, s.50 : ,,...zcela
ojedinelym prikladem priuceli, sgrafitovaného v podobe pribéznych
figurdlnich pasi..., v této kompozici je mu podobny udajné jen Dium u
Minuty v Praze, a v rakouskych zemich nalezneme analogii napt. v Kremsu.
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24 znéni textu je zformovano z konfrontace vlastniho pozorovani a
pozorovani restauratord, viz RZ, cit v pozn. 17. Jako mezera mezi
jednotlivymi slovy zfejmé& funguje tecka, zalomenim fadky (oznaceno/)
slovo zfejmé neni automaticky ukonceno, stejné pti pferuseni fadku oknem.
Ne vSude ale muze byt tato tecka dochovana, a mezery bez tecek jsou zde
také.

25 Tkonograficky typické zobrazeni svétce, viz. napt. Rulisek, H., Postavy,
atributy, symboly. Slovnik kiestanské ikonografie, Ceské Budé&jovice 2006.
V identifikaci se shoduji téz vSechny citované popisy. Ve sgrafitové
vyzdobé pfedstavuje postava svatého Jifi nepfili§ roz§ifeny naméet.

26 Mares-Sedlacek (dale M.-S.), cit v pozn.16, s. 264

27 Nepiesnost v popisech téchto partii v citovanych literaturdch (viz. cit
v pozn. 15 a 16) je zapfic¢inéna zfejm¢é Spatnym stavem sgrafit.

28 Tento vyjev popisuji M.-S. shodné jako vojensky tabor s polnimi stany
(cit v pozn. 16), s. 265, RZ (cit v pozn.17) zminuje domnénku, Ze by se
mohlo jednat o obraz Kaina s Abelem.

29 V priloze k RZ, cit. v pozn. 11, ptiloha P9, P. Hoftichova interpretuje
(nejen) tento vyjev jako boj reformy s katolickou cirkvi. Bohuzel
nemlzeme tuto interpretaci pfijmout bez vyhrady, nebot s pfihlédnutim
k tomu, ze stavebnik a zfizovatel vyzdoby Vilém z Rozmberka byl katolik,
(i kdyZ nemusel sam byt autorem ideové linky vyzdoby), nemlizeme najit
divod se domnivat, ze by mySlenka vyzdoby §la ,,proti®“ cirkvi jejimz byl
stoupencem. Dale k tématu: V. gpale, cit v pozn.2, s.402: ,Protestantské
smysleni bohaté méstanské vrstvy poznamenalo vybér namétu (...)..*

30 F.J.Slama, cit. v pozn.15, s .42, zadnou hnanou zvéf nevidél, M.-S., cit.
v pozn. 16, s. 266 jiz ano. Mezi pofizenim téchto dvou popisu probé&hla r.
1911 Gdajné oprava provedena malifem LukeSem, viz téz pozn.16

31 Postavu trubace shodné zminuji oba popisy, Slama, F.J, viz cit. v pozn.
15,1 M.-S., viz. cit v pozn. 16

32 M.-S., cit. v pozn. 16, s. 266

33 Miuzeme se domnivat, ze tak usuzovali vzhledem k soudobému stavu
sgrafit, konkrétné oblasti kolem hlavy zeny, RZ, viz cit. v pozn. 17, vyjev
popisuje pied restaurovanim stejné

34 Postava knéze stoji u oltafe, je dochovana pouze po zapésti, jeho
¢innost tedy neni jiz viditelna. P. Hoftichova v ptfiloze RZ, cit v pozn. 17
uvadi opét interpretaci vyjevu jako boje reformy s katolicismem: vidime
Nheuprimného knéze, ktery kdaze zZenmam, které vlastné poslouchaji dabla
(...)¢, nebot na vyjevu se vznas$i cCerti. Pfiklanime se spiSe ke starsi
interpretaci MareSe-Sedlacka, cit. v pozn. 16, s.266: ,,..pricemz nekolik
staren nenucené klepem se bavi, jejz jim dabel do usSi méchem foukd,
pricemz dva Certi hiichy Zen na pergamenové blany zapisuji, z nichz jeden
popsanou blanu zuby roztahuje®, chtéje najit na ni jeSté misto na psani..
Cert, idajné zapisujici, se na fasddé nedochoval.

35 M.-S., cit. v pozn. 16, s. 266
36 Napis se vztahuje podle F.J.Slamy k vyjevu Davida a Goliase nad nim,

cit. v pozn. 15, s. 42, podle MaresSe-Sedlacka k obrazu Prodani Josefa do
Egypta vedle okna vlevo, cit. v pozn. 16, s. 266
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37 M.-S. zde vidéli tfi nejasné postavy, cit. v pozn. 16, s.267

38 Popis spodni fady: M.-S. (cit v pozn. 16) s. 267, v této publikaci je i
fotografie zbytku spodnich vyjevi pod ¢. 281 a zcasti ¢. 285, dale Slama,
F.J. (cit v pozn.15), s. 42.

39 M.-S., cit v pozn. 16, s.267

40 M.-S. ji povazuji za delfina, cit. v pozn. 16, 5s.267
41 tamtéz

42 RZ z roku 2001, cit. v pozn.17

43 Hoftichova, P., Prachatice, tzv. Knizeci dim na ndmésti, ptiloha ¢. 9
RZ z roku 2001, cit. v pozn. 17

44 tamtéz

45 Uvadéné fotografie obrazka byly pofizeny amatérsky digitalnim
fotoaparatem z literatury. Jejich zhorSena kvalita je snad dostadujici pro
¢isté informativni funkci, jakou maji v této praci zastavat. Pfiipadné
zajemce o kvalitnéjs$i reprodukci odkazujeme na citované zdroje.

Originalni anglické popisky z literatury nechavame u obrazka bez
pifekladu pro snadnéj$i moznou zpétnou identifikaci.

Erhard Schoen (po 1491, Norimberk - 1542, Norimberk). Spolu
s Hansem Sprinklee mohl byt snad pfimym zdkem Albrechta Diirera.
Obr. 6 Joseph Put Into the Pit by His Brothers, BIBLIA EN
CONCORDATIIS VETERIS E NOUI TESTAMENTI... (nazev kracen),
Lyons 1518, 1519, 1520. Viz Illustrated Bartsch, New York od 1981, vol.
13/Commentary
Obr. 7 Joseph Put Into the Pit by His Brothers, BIBLIA BEYDER ALT
VNND NEUWEN TESTAMENTS TEUTSCH, Augsburg 1534, viz
Illustrated Bartsch (cit. vyse), vol. 13/ Commentary

Jost Amman (1539, Zurich — 1591, Norimberk). Vyucen v Baselu v
diln¢ sklomalife L. Ringlera, od r. 1561 pracoval v Norimberku v dilné¢
V.Solise
obr. 8 Joseph Is Sold Into Slavery, BIBLIA. (nazev kracen), Frankfurt
1565, viz Illustrated Bartsch (cit. vyse), vol. 20

Virgil Solis (1514 Norimberk — 1562)
Obr. 9 Joseph Is Sold Into Slavery, viz Hollstein German Engraving,
Etchings and Woodcuts 1400-1700, vol. LXVI, Virgil Solis Book
Illustrations, ¢.14.13/1092

46 Jost Amman
Obr. 11 A Standard-Bearer, PANOPLIA OMNIUM ILLIBERALIUM..
(nazev kracen), Frankfurt 1568, viz Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45),
vol.20, part 2
Obr. 12 A4 Standard-Bearer holding a Banner with a Cross, RAPANT
/KUNSTBUCHLIN (cit. vyse), viz [llustrated Bartsch (cit. v pozn. 45),
vol. 20
Uvadéna Kunstbiichlin je mlads$i, nez sgrafita na ¢.p. 9, avSak je mozné, Ze
se grafiky objevily dfive v jiném kniznim dile, nebo dila jim podobna.
Heinrich Aldegrever (1502 — 1555 nebo 1561)
Obr. 13 Standard Bearer in a Landscape, 1540, viz Hollstein German..(cit
v pozn.45), vol. I
Erhard Schoen (zde Schén)
Obr. 14  Standard Bearer, 1535, Hollstein German..(cit. v pozn. 45), vol
XLVIII.
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47 Le Chevalier Geoffroy de la Tour, DER RITTER VON TURM, Basel
1492, 1493

Poprvé kniha vysla jiz v letech 1371-2 a autor ji udajné koncipoval jako
vychovnou publikaci pro své dcery. Vydani druhé a tieti, v Baselu v letech
1492 a 1493, bylo ilustrovano pravé Diirerem. Autorstvi vSak neni
jednoznaéné. Viz [llustrated Bartsch (cit. v pozn. 45), vol.10/Commentary,
str.512

48 Albrecht Diirer (1471-1528 Norimberk)

Obr. 16  The Devil And the Garrulous Women at Mass

viz Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45), vol.10/Commentary

Nabizi se ndm zde napi. moZzZnost ztotoznit postavicku ministranta na
sgrafitu s klecici postavou v popfedi na grafice.

49 Hans Lautensack (1524 Bamberg -1564(?) Wien), v L
1527az 1557 Norimberk

Obr. 18 David Throws a Stone at Goliath, viz Illustrated Bartsch (cit.
v pozn. 45), vol.18

Erhard Schoen
Obr.19 David Throws a Stone at Goliath, BIBLIA EN
CONCORDATIS..(cit. v pozn. 45), viz Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45),
vol. 13/Commentary

Virgil Solis
Obr. 20 David and Goliath, BIBLISCHE FIGUREN (nazev kracen),
Norimberk 1565, viz Illustrated Bartsch (cit v pozn. 45), vol. 19

Jost Amman
Obr.21  David and Goliath je také piipisovan Virgilu Solisovi. Viz New
Hollstein German Engraving, Etchings and Woodcuts, Jost Amman Series
2002, Book Illustrations

50 Virgil Solis
Obr. 23 4 Stug Hunt with a Hunter on Horseback and Six Hounds
Obr. 24 A pack of Hounds Chasing a Stag, a Hind and a Hare, oboji viz
Illustarted Bartsch (cit. v pozn. 45), vol. 19
Obr. 25 a 26 oboji: 4 Stag Hunt, dilenské prace, viz Hollstein German..
(cit. v pozn. 45), vol. LXIV
Jost Amman
Obr. 27 A4 Stag Hunt, viz [llustrated Bartsch (cit. v pozn. 45), vol. 20
Hans Brosamer (mezi 1480 a 1490 — 1552), pattil ke Skole Lucase
Cranacha st.
Obr. 28 A Stag Hunt, viz Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45), vol. 17

51 Virgil Solis
Obr. 30 An Elephant,
Obr. 31 An Elephant beside a Suit of Armour,
Obr. 32 Elephant-Drawn Chariot, vSechny tifi obrazky z EMBLEMATA
NICOLAI REVSNERI I.C...(n4azev kracen), Frankfurt 1581, viz [llustrated
Bartsch (cit. v pozn. 45), vol. 19. Kniha Emblemata.. je opét mlads§i nez
sgrafita, tyto grafiky nemohly tedy byt vzorem sgrafit.

Jost Amman
Obr. 33 An Elephant towards the Right,
Obr. 34 Elephants with Fighting Towers Ascending into Hills, oboji viz
New Hollstein German..(cit. v pozn. 49), Jost Amman Series - Jost Amman
Book Illustrations
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52 Albrecht Diirer
Obr. 35 The Crossroads Fool,
Obr. 36 The Marriage-For-Money Fool,
Obr. 37 The Medicant Fool,
v8echny z Sebastian Brandt, DAS NARREN-SCHIFF, Basel, 1494-1495,
viz Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45), vol. 10/Commentary

Erhard Schoen
Obr. 38 Concerning a Woman's Reputation,
Obr. 39 Eleven Fools, oboji viz [Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45),
vol. 13/Commentary

Hans Sebald Beham (1500-1550), jeden z nejvyznamnéjSich grafikt
podiirerovské generace
Obr.41 The Nobble Man and Lady, 1521, viz Hollstein German..(cit.
v pozn. 45), vol.Ill. Blazen s kvétinou na fasadé by snad mohla byt parodie
takové galantni scény.

53 Wirth, Z. (red.),cit v pozn. 16, s. 619, dale Poche, E. (red.),cit v pozn.
16., svazek III, s. 151

54 To je uvedeno v ZPP (Spale, V., Problémy restaurovdni.. cit v pozn.2),
v RZ (2001, cit. v pozn. 17) je 50. a 70.1éta.

55 Je vsak otazkou, jestli se jako zachranné - zpétné hodnoceno -
neprojevilo i zakryti poskozenych obrazi novymi omitkami v druhé pol. 19.
stol, viz napf. Hilmera, J., cit. v pozn. 6, str. 36

56 Podle Slamy,F.J., cit. v pozn. 15, na tomto ohleduplném postupu mél
zasluhu pan Swieteczky z Czernczitz, knizeci spravce na odpocinku.

57 Nejedly,V.-Pavelec,P., K historii a metodologickym otazkam..(cit.
v pozn. 18), str.382

58 K této opravé viz pozn. 16

59 viz pozn. 54. Rekorozni metoda byla vyvinuta v priabéhu 60. let
skupinou sochafl-restauratort, teoreticky byla zformulovana Miladou
Lejskovou-Matyasovou. Byla zalozena na pfistupu ke sgrafitu jako
k reliéfu, latentné nesoucimu nedochovany obraz na vrScich. NanaSenim
hmoty (jako intonaka bianca) na tyto vr$ky se tak znovu objevoval ztraceny
obraz. Nebot vSak ne zdaleka vSechna mista, ktera tvofila v dobé
restaurovani vrchol reliéfu, byla pivodné bild, nebylo tak mozno dojit zpét
k originalni podobé a naopak, mnohdy dosSlo k dezinterpretaci, byt jen
detaild vyzdoby. Timto nandSenim se také bézZné ,osvézoval“ i1 obraz
existujici, tedy Stukovaly se nové vrstvy i pfes dochované intonaco bianco.
To je dnes metod¢é obzvlasté vytykano, nebot tak dochazelo k zatirani
ruiznych jemnéjSich Srafur a podobnych vyrazovych prostiedkt (ténovani
apod.) v intonacu a dochédzelo tak ke zménam vzezieni 1 sgrafit
s dochovanymi intonakovymi ,,informacemi®.

60 Archiv NPU CB, i.¢&. 726

61 Leva cast spodniho pruhu byla udajné sejmuta, a na nové omitce byla
vyzdoba podle nakrest rekonstruovana. Viz RZ, cit. v pozn. 60

62 Restauratorska zprava je ulozena na M&U Prachatice, Stavebnim
odboru, dale i v archivu NPU CB, cit. v pozn.17

63 O nevhodnosti metody podrobné RZ, cit v pozn. 17, i Nejedly-Pavelec:
K historii a metodologickym otazkam restaurovani sgrafit, cit.v pozn.18
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64 RZ, cit. v pozn. 17

65 M.-S. o domé napsali, ze ,,jest stejné fasady s cimburim jako vedlejsi*
¢.p. 29, ze byval také vyzdoben, ale je uplné zabilen, cit. v pozn. 16,
str. 278

66 ze kterych pochazi chronologicky nasledujici publikace, tykajici se
objektu, cit. v pozn. 6., str. 22

67 Do dnes$ni doby jsou zachovany fragmenty, pfistupné z pidy vedl.domu
¢.p. 29

68 J. Hilmera, cit. v pozn. 6., str. 22., datuje sgrafita na ¢.p. 28 na rozdil
od ostatnich autortt do druhé ctvrtiny 16. stol., letopocet 1557 na domé
povazuje za dobu pfestavby, kdy vedlej§im domem byla cast sgrafit
zakryta. Ostatni, napf. Stary, V., Prachatice a Jan Neumann, Prachatice
1997, s.42, podle népisu 1557 datuji vznik sgrafit.

69 Hvézdice je jesté dale na fasadach domu 29, 71 a 33

70 Restauratorska dokumentace (dale RZ), Renesancni sgrafita,
Prachatice ¢.p. 28, z roku 1992, uloz. v arch. NPU CB, ¢.2597, uvadi, Ze
jde o vyjev MojziSe a tryskajiciho pramene.

71 Podle RZ, cit. v pozn. 70, to mohla byt veduta meésta, ze kterého se
ptistéhoval ¢loveék, ktery koupil tehdy zpustly dim a nechal ho pfestavét a
vyzdobit.

72 V dobové grafice jsme naSli ¢asté zpodobnéni VenuSe jako nahé zeny
s kopim, neni ale zfejm¢ mozné tento vyjev tak identifikovat.

73 V RZ, viz cit. v pozn. 70 mizeme <¢ist volny prfevod do soucasné
némciny a pieklad:

DISTEL UND DORNEN (UM MICH) STEHEN / SEHR FALSCHEN
ZUNGEN / NOCH ALL HIER / NOCH WILL ICH LEIDEN / IN DISTEN
UND DORNEN / BADEN / ALS MIT FALSCHEN ZUNGEN / SEIN (UND)
BLADEN

BODLACI A TRNY / STOJI kolem mé& / VELMI mnoho FALESNYCH
JAZYKU / je JESTE VSUDE ZDE kolem / JESTE CHCI spise SNASETI /
V BODLACI A TRNECH SE KOUPATI / NEZ S FALESNYMI JAZYKY /
BYTI a BLABOLITI

74 Rozmberské rize byly rekonstruovadny podle dochované vyzdoby na
boku domu, pfistupné z pidy vedl. domu.

75 V RZ, cit. v pozn. 70, je prezentovan a my jsme na misté téz potidili
fotografie, ovSem kvuli §patnym podminkdm ne dokonalé technické kvality.

76 na kterém podle RZ, cit.v pozn. 70, sedél muz zobrazeny v aktu.

77 Albrecht Diirer

Obr. 46 Samson Rending the Lion, viz Illustrated Bartsch (viz cit. v pozn.
45), vol. 10, str. 97

78 Z RZ o této akci (cit. v pozn. 70) se dozvidame i nésledujici udaje

79 Podrobnosti viz RZ (cit. v pozn. 70), uvadi i pouzité materialy. Jako
jedina z prachatickych (podle dostupnych informaci) nebyla tato fasada

zpevihovana organokfemicitany, ale vapennou vodou, poté vapennou vodou
s kaseinem a dale vaje¢nou emulzi.
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80 Stary, V., Tzv. literdtska Skola v Prachaticich, JSH 39, 1970, cely
odstavec cerpa ze c¢lanku. K diskuzi o umisténi Skoly v Prachaticich
ptfispéli restauratofi Novotny,J., Josefik, J. a Novotny, P. v RZ (cit. v pozn.
70), kde zminili tfeti mozZnost, totiz umisténi do objektu ¢.p. 28.

81 Hilmera, J., Prachatice (cit. v pozn. 6), str. 22

82 Wirth, Z., Umélecké poklady Cech, Praha 191%, dalsi dataci, 1540-1557,
nalézame v: Wirth, Z. (red.), Umélecké pamatky Cech (viz cit. v pozn. 16)

83 Slama, F.J., cit v pozn. 15, str. 40

84 Wirth,Z., Umélecké poklady Cech, cit. v pozn. 82, dale viz Ptedlohy,
nasl. po popisu. U druhého vyjevu neni jasné ani zda se jednd o muze
s zenou, ¢i dva muze. M.-S. (cit. v pozn. 16) popisuji tento i tfeti vyjev
jako scénu s muzem s Zenou.

85 Slama, F.J., cit. v pozn. 15, str. 40

86 Domy ¢.p. 88, 106

87 Wirth, Z., Umélecké poklady Cech, cit. v pozn. 82

88 Wirth. Z. (red.), Umélecké pamdtky Cech, cit. v pozn. 16

89 Hilmera, J., Prachatice, cit. v pozn. 6, dale Dvotakova, v.-
Machalkova, H., Malovana priiceli.., cit. v pozn. 12

90 Hans Sebald Beham

obr.61 Hercules and Cacus, z herkulovského souboru autora z r. 1545, viz
Illustrated Bartsch (viz cit. v pozn. 45), vol.15

91 Hans Sebald Beham

obr.63 Hercules and Iole,

obr.64 Hercules and the Hydra, oboji z herkulovského cyklu autora z roku
1545, viz Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45), vol. 15

92 Hans Sebald Beham
obr.66 Hercules and the Centaurs, z herkulovského cyklu autora z roku
1545, viz Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45), vol. 15

93 Na jedné z historickych fotografii objektu se nalézd okno v misté, které
zasahuje do pole sgrafita. Fotografii se bohuzel nepodafrilo datovat.

94 Georg Pencz (cca 1500 — 1550), od 1523 — Norimberk, navstévoval
dilnu A. Diirera, udajné pracoval také s Marcantoniem Raimondim

obr.68 The Triumph of Bacchus, viz Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45),
vol. 16

95 Virgil Solis
obr.72 Frieze with Six Busts: JOSEF, ESTER, HECTOR, JAHEL,
HANIWAL, JVDIT
obr. 73 Three Busts in Medallions on a Mauresque Frieze, Busts of a Young
Woman, a King and a Queen in Medallions on a Mauresque Frieze
obr. 74 Busts of two Women and a Man in Medallions on a Mauresque
Frieze
obr. 75 Frieze with Four Heads of Men in Medallions, vsechny viz
Illustrated Bartsch (viz cit. v pozn. 45), vol.19

Jost Amman
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obr. 76 Eight Busts of Men and Women, viz Illustrated Bartsch (viz cit.
v pozn.45), vol. 20

96 M.-S. (viz cit.v pozn. 16), str. 277

97 Restaurdtorskd zprdava, ulozena u M&U Prachatice, Stavebni odbor, J.
Kolafr, 1995

98 Klestiny, jejichz kotvy lze vidét na fasadé se na budovu dostaly bud
tehdy, nebo dfive, jak o tom svéd¢i oralni podani majitelky pi. Havelkové,
podle ni jsou kleStiny star$i a v padesatych letech byla budova zpeviiovana
zalivanim betonu do zakladd

99 V RZ (cit. v pozn. 97) se dozvidame i tdaj o pouzitém materialu:
Konzervace byla provedena Disapolem CV 317.

100 Stary, V., Tzv. Literdtskad Skola..(cit. v pozn. 80), str.253
101 napt. Slama, F.J. (cit. v pozn. 15), str. 40
102 M.-S. (cit. v pozn. 16), str.280

103 nebot sam Slama o odstavec nize piSe, Ze sgrafito bylo v nedavné
dobé obnoveno, a tento zasah hodnoti jako v neprospéch véci

104 ,Tvar Kristova vyrazu uSlechtilého jest dilem krasnym a velice
mistrovskym.”“ Slama, F.J. (cit. v pozn. 15), str. 40

105 Zprava o preventivnim zajisténi sgrafitové vyzdoby Posledni vecere
Pané, ulozena na MéU Prachatice, Stavebni odbor, A. Martan, 1992

106 popis oken na prave ¢asti od arkyfe je s malymi zménami pfevzat z:
Stavebné-historicky prizkum, uloz. na Mé¢U PT, Muk, J., 1988, str.2

107 Virgil Solis
obr. 80 The Last Supper, PASSIONAL, 1552 (n¢kolik vydani mezi lety
1550-1560), viz Illustrated Bartsch (viz cit. v pozn. 45), vol. 19

108 Albrecht Diirer
obr. 81 The Last Supper, The Large Passion, viz Illustrated Bartsch (viz
cit. v pozn. 45), vol. 10

109 Slama, F.J., cit. v pozn. 15, str.40
110 RZ, viz cit. v pozn. 105
111 RZ, viz cit. v pozn. 105

112 Pavelec, P., K restaurovani sgrafit na fasadé domu ¢ép.36
v Prachaticich, ZPP 63/2006, str. 422, pozn.1

113 V RZ Renesancni sgrafito na fasadé domu ¢p. 36 v Prachaticich (pod
¢.2768 v archivu NPU CB) muzeme najit kresebnou rekonstrukci renesanc¢ni
podoby domu, ktery nese oblouckovy S§tit.

114 Pro takto ranou dataci svéd¢i, podle P. Pavelce (viz cit. v pozn. 112),
dvé hypotézy. Byla zde nalezena pravdépodobna ptedloha (pfi pfedpokladu,
ze nejcastéji se uzivalo pfedloh soucasnych) uz zr. 1521(¢imz mysli ale
nejspiSe Diireriv original), a dale podle podoby rozmberského erbu, ktery
pozdéji doznal zmén. (Pfedpoklad, Ze se pouzivaly soucasné piedlohy je
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vSak neptili§ prikazny, vzhledem k tomu, Zze existuji fasady, kde se
spolec¢né pouzily pfedlohy staré 60 i 5 let).

115 Pavelec, P. (cit. v pozn. 112). RZ (cit v pozn. 113) o nich informace
nepodava, nebot byly nalezeny studiem pozdéjSim, po dokonceni
restauratorskych praci.

116 Christoffel van Sichem (cca 1546-1624)
obr. 84 Saint Christopher, viz Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45), vol. 10

117 Pavelec, P., viz cit. v pozn. 112, podrobnosti o restaurovani dale RZ,
cit. v pozn. 113

118 V. Spale o technice kolorovaného sgrafita v Problémy
restaurovani..(viz cit. v pozn.2), str.391: _Na mnoha sgrafitech se objevuje
jeste stinovani provedené malirsky-lazurovianim do mokrého vapenného
natéru technikou al fresco. (...) nekdy bylo toto stinovdani vytvoreno po
vyryti zdkladniho rozvrhu. (...) V ojedinélych pripadech se v malovanych
dopliicich objevuje i freskovd polychromie..

Skotepa, T. v dokumentu K restaurovani renesancniho sgrafita na
Rumpdlové domé v Prachaticich, uloz. na M&U Prachatice: ,Kresha je
vyryta do cerveného Stuku. Vyjevy byly doplnény modrosedym pozadim a
sgrafito dale kolorovano okrovou a cervenou barvou.“ Také J. Hilmera
(cit. v pozn. 6) tvrdi, ze je provedeno v okrové, rudé a temné¢ modré, str.25.
Slama, F.J. (cit. v pozn.15) se s nimi také shoduje, str. 38. Podrobnéjsi
zhodnoceni musime pienechat restaurdtorim a dal§im odbornikdm,
vyhodnocujicim fadny prizkum.

119 Hilmera, J., cit. v pozn. 6, str. 25. Dale napf. Dvotdkova, M.-
Machélkova, H., Malovana pruceli, cit. v pozn. 12, str. 51

120 Slama, F.J., cit. v pozn. 15, str. 37

121 M.-S., cit. v pozn. 16, str. 263

122 M.-S., viz. cit. v pozn. 16, str. 264

123 Slama, F.J., cit. v pozn. 15, str. 38

124 To oboji mizeme Cist napf. u M. — S., cit. v pozn. 16, str. 263-264

125 Jost Amman

obr. 90 Procession of Soldiers, detail, kolekce grafik, viz [llustrated
Bartsch (cit. v pozn. 45), vol.20. Postavam na fasad¢€¢ se podoba pisStec a
bubenik, jsou ale zobrazeni na fasadé kazdy zvlast v jiném poli.

obr. 92 The Standard-Bearer, KUNSTLICHE WOLGERISSENE NEW
FIGUREN...(nazev kracen), Frankfurt 1592, viz [Illustrated Bartsch (cit.
v pozn. 45), vol. 20, v obrazové pfiloze obr. uveden také u ¢.p. 9

obr. 94 The Attendants, detail, PANOPLIUM ILLIBERALIUM...(nazev
kracen), Frankfurt 1568, viz Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45), vol 20

126 Antonio Tempesta (1555-1630)

obr. 96, 97, 98 z cyklu Battle Scenes I, dedikovanych Pietru Strozzimu, viz
Illustrated Bartsch (cit. v pozn. 45), vol. 35

obr. 99 z (FAECVNDA QVAM..nazev kracen), viz Illustrated Bartsch(cit.
v pozn. 45) jako Battle Scenes II, vol. 35

127 Dekorativni pasy a panely s groteskovymi ornamenty jsme nas$li

napftiklad u téchto autor: H. Aldegrever, G. Pencz, J. Pink, H.S.Beham, B.
Beham, D. Hopfer, T. Stimmer, atd.
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128 Literatura se shoduje, napf. Kuca, K., Mésta a méstecka...(cit.
v pozn. 13), str. 659

129 Poche, E., (red.)., Umélecké pamdtky Cech (viz. cit. v pozn. 16), a
star$i literatura shodné

130 Slama, F.J., cit. v pozn. 15, str. 38

131 M.-S., cit. v pozn. 16, str. 264, odtud i nasledujici citace
v uvozovkach.

132 M¢eU PT, dok. K restaurovdni renesancéniho sgrafita na Rumpdlové
domé v Prachaticich, dok. je nesignovany a nedatovany, ziejmé z r.2005.

133 Dvotakova-Machalkova, cit. v pozn. 12, str. 51 : ,Jobstova z doby
prvai republiky a Kabesova-Fiserova z r. 1952.

134 Je zaznamenana v inventafi archivu NPU CB RZ z toho roku, fyzicky
vSak ve fondu neni.

135 dok. K restaurovani... (cit.v pozn. 132)

136 V literatufe se komplex atiky a §titd oznacuje jako volutovd nebo
lombardska atika, ¢i lombardsky S§tit. Dvotdkova-Machalkova, Malovanad
priceli..(cit. v pozn.12) a Samankova, E., Architektura ceské renesance,
Praha 1961, str. 61

137 Pod spravou vySehradské kapituly byly Prachatice (a ptfed tim osada
Staré Prachatice) nejspiSe od dvandctého stoleti do doby husitskych valek,
po dobyti Prachatic husity jeji vliv prakticky zanikl. Po obdobi husitskych
valek jsou Prachatice na néjakou dobu méstem kralovskym.

!38 RZ, které mame k dispozici (NPU CB, RZ Husiiv dium, Prachatice,
Stork, J., 2002, inv. ¢. 2621, soucasti jsou i star§i RZ s popisy), se v
popisech shoduji, zZe to jsou kozlici

139 Vilém z RoZzmberka jako tzv. Rozmbersky jezdec je namét, jenz se
v Prachaticich vyskytoval na vice fasadach (pfedné vstupni fasdda Pisecké
brany), ve sgrafitu je ovSem proveden pouze zde.

140 Dva druhy bosy jsou zplsobeny podle V. Dvotfakové-M.Machalkové
(cit. v pozn.12), str. 48, tim, ze dim byl zdoben ve dvou etapach. Cela
vyzdoba pfedni ¢asti fasady (a s ni pfedni ¢ast bocni) vznikla pozdéji a je
zde hodnocena jako méné zdatila. Viz téz pozn. 142

141 Ptak je v dalSich dostupnych popisech ptiblizen jako husa (RZ,cit.
v pozn. 138), nebo ,ptak Noh pod stromem, zasSlapavajici pardtem hada*
(Malovana priceli.., cit. v pozn. 12, str.47).

142 Praveé publikace Malovand priuceli.. (viz cit. v pozn. 12 a poznamku
141) hodnoti ,protahovani“ bosy az do atiky jako ,zpretrhani logické
kompozice vSech casti pruceli”, jakou miiZzeme vidét tfeba na ¢.p. 29.
(str. 78)

143 v RZ (cit. v pozn. 138) jde o ,foukajiciho muze“, tedy piStce, jinde
(M.-S., cit. v pozn. 16, str. 281) ,Sasek s pistalou”. Pozorovani celého
pasu vyjevid je zde bohuzel ztizeno faktem, Zze atika je dosti vysoko a
fimsa, na které stoji, vyrazné plasticky vystupuje, a tak zastinuje pohled na
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spodni ¢ast, pasek u kazdého vyjevu. Soucdasti citované RZ jsou fotografie,
které nam pii popisovani pomohly.

144 O této opravé hovofi napf. M.-S., cit. v pozn. 16, str. 283

145 RZ z roku 2002, cit. v pozn. 138, jako jedina obsahuje vycet pouzitych
materiald

146 RZ z roku 1960 je soucasti RZ z roku 2002, cit. v pozn. 138

147 RZ z roku 1972 je soucasti RZ z roku 2002, cit. v pozn. 138

148 RZ z roku 1986 je soucasti RZ z roku 2002, cit. v pozn. 138

149 RZ z roku 2002, cit. v pozn. 138

150 Informace o opravach v tomto obdobi nalézadme na mnoha mistech.
Knizeci dim byl odkryt a sgrafita prezentovdna, béhem té doby renovovan
Rumpaliv dim (¢.p. 41, r. 1863), néco se délo podle M.-S. (cit. v pozn.
16), str. 277, 280, na ¢.p.29, ¢.p.33

151 Hilmera, J., Prachatice (viz cit.v pozn. 6), str. 36.

To, co J. Hilmera kritizuje jako nedostatek v pfistupu k pamatkam (tehdejsi
zakryvani sgrafit novymi omitkami), je z dneSniho pohledu mozné chépat
jako ve prospéch véci, nebot vystaveni sgrafit klimatickym podminkam
béhem 20. stoleti mélo na vétSinu z nich devastujici vliv.

152 Hilmera, J., Prachatice (cit.v pozn. 6), str. 38

153 ¢.p. 71, dal podle jednoho pramene snad ¢.p. 9

154 ¢.p. 1,9, 28, 29, 33, 36, 41, 71

155 ¢.p. 1,9, 41,71
156 ¢.p. 1, 9 u spodniho pasu, 71, 28
157 ¢.p. 9, 28, 29,41, 71

158 Na ¢.p. 9 nejspiSe dvakrat a na ¢.p. 71 moznd i tfikrat.

159 Tehdy byly jeji pomoci znovu ,,vyvolany“ obrazy na fasadé domu
¢.p.28

160 Ledan, Terakoinjekt apod.
161 Na ¢.p. 36
162 Na ¢.p. 28

163 Na ¢.p. 28, 36
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Virgil Solis, An Elephant-Drawn Chariot "
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Obr. 33 Jost Amman, An Elephant Towards the Right, stranov¢
pfevraceno o

Obr. 34 Jost Amman, Elephants with Fighting Towers Ascending
into Hills °'

Obr. 35 Albrecht Diirer, The Crossroads-Fool °*

Obr. 36 Albrecht Diirer, The Marriage-For-Money Fool **

Obr. 37 Albrecht Diirer, The Medicant-Fool **

Obr. 38 Erhard Schoen, Concerning a Woman's Reputation °*
Obr. 39 Erhard Schoen, Eleven Fools >*

Obr. 40 Boc¢ni fasada ¢.p.9 — KniZeciho domu, vyjev s blaznem
Obr. 41 H.S.Beham, The Nobble Man and a Lady °*

Obr. 42 Uli¢ni fasdda domu ¢€.p. 28, leva cast

Obr. 43 Uli¢ni fasdda domu ¢.p.28, prava cast

Obr. 44 Uliéni fasdda domu &.p. 28, vyjev s aktem Zeny a basni

Obr. 45 Uli¢ni fasdda domu ¢.p. 28, vyjev se Samsonem

Obr. 46 Albrecht Diirer, Samson Rending the Lion "’

Obr. 47 Bo¢ni fasada domu ¢.p. 28, fragment vyjevu s akty a
blaznem

Obr. 48 Boc¢ni fasada domu €.p. 28, fragment vyjevu s akty a
blaznem

Obr. 49 Boc¢ni fasada domu €.p. 28, fragment vyjevu s akty a
blaznem

Obr. 50 Boc¢ni fasada domu €.p. 28, fragment vyjevu s akty a
blaznem

Obr. 51 Boc¢ni fasada domu €.p. 28, fragment vyjevu s akty a hlava
blazna

Obr. 52 Boc¢ni fasada domu €.p. 28, fragment vyjevu s akty a
blaznem, hlavy zen

Obr. 53 Boc¢ni fasada domu €.p. 28, fragment vyzdoby cimbuii nad
vyjevem s akty a blaznem

Obr. 54 Boc¢ni fasada ¢.p. 28, pravdépodobnd signatura sgrafitafe u
vyjevu s akty a bldznem

Obr. 55 Boc¢ni fasada ¢.p. 28, pravdépodobnd signatura sgrafitafe
»SR“ v grafickém zvyraznéni

Obr. 56 Uli¢ni fasada ¢.p. 29 — Skoly (?), leva Cast

Obr. 57 Uli¢ni fasdda ¢.p. 29 — Skoly (?), stiedni cast

Obr. 58 Uli¢ni fasada ¢.p. 29 — skoly (?), prava cCast

Obr. 59 Bo¢ni fasada ¢.p. 29 — Skoly (?)

Obr. 60 Uli¢ni fasdda domu ¢.p.29, vyjev Hercules zabiji Caca

Obr. 61 H.S.Beham, Hercules and Cacus, stranové pievraceno °°

Obr. 62 Uli¢ni fasdda ¢.p. 29, (udajny) vyjev Hercules a kentaur
Nessus, neidentifikovano

Obr. 63 H.S Beham, Hercules and lole °'

Obr. 64 H.S. Beham, Hercules and the Hydra °'

Obr. 65 Uli¢ni fasada ¢.p. 29, vyjev Herkules a kentaufi

Obr. 66 H.S. Beham, Hercules and the Centaurs 92

Obr. 67 Boc¢ni fasada ¢.p. 29, Vyjev Triumf Bakchav

Obr. 68 Georg Pencz, The Triumph of Bacchus °*

Obr. 69 Uli¢ni fasdda ¢.p.29, cimbufi s hlavami, leva ¢ast

Obr. 70 Uli¢ni fasadda ¢.p.29, cimbufi s hlavami, stiedni Cast
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Uli¢ni fasadda ¢.p.29, cimbufi s hlavami, prava cast

Virgil Solis, Frieze with Six Busts °°

Virgil Solis, Three Busts in Medallions on a Mauresque
Frieze, Busts of a Young Woman, a King and a Queen in
Medallions on a Mauresque Frieze °°

Virgil Solis, Busts of Two Women and a man in Medallions
on a Mauresque Frieze -

Virgil Solis,Frieze with Four Heads of Men in Medallions’’
Jost Amman, Eight Busts of Men and Women °°

Parkdnové fasada ¢.p. 30 — Literatské sSkoly (?)

Fasada domu ¢.p. 33 — fary

Fasdda domu ¢.p. 33 — fary, scéna Posledni vecefe Pan¢
Virgil Solis, The Last Supper '°’
Albrecht Diirer, The Last Supper '
Fasada ¢.p. 36 — U Sv. KryStofa
Fasada domu ¢.p. 36 — U Sv. KryStofa, vyjev se Svatym
KryStofem

Christofel van Sichem, Saint Christopher "'
Celni fasada &.p. 41 — Rumpalova domu
Bo¢ni fasada ¢.p. 41 — Rumpalova domu
Fasada ¢.p. 41 — Rumpdalova domu, star$i nedatovana
fotografie

Celni fasada &.p. 41 — Rumpalova domu, pistec

Celni fasada ¢.p. 41 — Rumpalova domu, bubenik

Jost Amman, Procession of Soldiers, detail 125

Celni fasada &.p. 41 — Rumpalova domu, praporeénik

Jost Amman, The Standard-Bearer 125

Celni fasada &.p. 41 — Rumpalova domu, kopinnik

Jost Amman, The Attendants, detail 125

Celni fasada ¢.p. 41 — Rumpalova domu, scéna bitvy, star§i
nedatovana fotografie

Antonio Tempesta, Battle Scenes
Antonio Tempesta, Battle Scenes [
Antonio Tempesta, Battle Scenes I '*°

Antonio Tempesta, Battle Scenes II '*°

Fasada domu ¢.p. 61

Celni fasdda ¢.p. 71 — Husova domu, levéa &ast

Celni fasada &¢.p. 71 — Husova domu, prava &éast

Nérozi ¢.p. 71 — Husova domu

Bo¢ni fasada ¢.p. 71 — Husova domu

Celni fasada &.p. 71 — Husova domu, rozmbersky jezdec
Bo¢ni fasada ¢.p. 71 — Husova domu, vyjevy na atice
Boc¢ni fasada ¢.p. 71 — Husova domu, vyjevy na atice
Bo¢ni fasada ¢.p. 71 — Husova domu, vyjevy na atice
Boc¢ni fasada ¢.p. 71 — Husova domu, vyjevy na atice
Bo¢ni fasada ¢.p. 71 — Husova domu, vyjevy na atice
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Obrazovou prilohu bylo nutné pro ucely STAG radikalné zmensSit z diivodu
limitovaného datového prostoru, udéleného zde pracem. Popisky vyrazenych
obrazki byly ponechany pro predstavu o uplné verzi.

Obr. 1 Nadvorni fasada ¢.p.1 — Staré radnice



Obr. 2 Bocni fasada ¢€.p. 9 — Knizeciho domu, leva ¢ést



Obr. 3 Bocni fasada €.p. 9 — KniZeciho domu, stfedni ¢ést



Obr. 4 Bocni fasada €.p. 9 — Knizeciho domu, prava ¢ast

Obr. 5 Boc¢ni fasada ¢.p. 9 — Knizeciho domu,Vyjev prodani Josefa do Egypta
Obr. 6  Erhard Schoen, Joseph Put Into a Pit by His Brothers, stranové pievraceno *°
Obr. 7  Erhard Schoen, Joseph Put into a Pit by His Brothers®
Obr. 8  Jost Amman, Joseph Is Sold into Slavery, stranové pievraceno™®
Obr. 9 Virgil Solis, Joseph Is Sold into Slavery, stranové pievraceno™
Obr. 10 Bo¢ni fasada ¢.p. 9 — Knizeciho domu, postava lancknechta s praporem
Obr. 11 Jost Amman, A Standard-Bearer *°
Obr. 12 Jost Amman, A Standard-Bearer Holding a Banner with a Cross *
Obr. 13 Heinrich Aldegraver, A Standard-Bearer in a Lanscape *°
Obr. 14 Erhard Schoen, Standard-Bearer *°
Obr. 15 Bocni fasada ¢.p. 9 — Knizeciho domu, Vyjev klevetivych bab na msi
Obr. 16  Albrecht Diirer (?), The Devil And the Garrulous Women at Mass **
Obr. 17 Bo¢ni fasada €.p. 9 — Knizeciho domu, vyjev David a Golias
Obr. 18 Hans Lautensack, David Throws a Stone at Goliath, stranové pievraceno 49
Obr. 19 Erhard Schoen, David Throws a Stone at Goliath *
Obr. 20 Virgil Solis, David and Goliath *
Obr. 21 Jost Amman (?), David and Goliath *
Obr. 22 Boc¢ni fasada domu €.p. 9 — Knizeciho, vyjev lovu
Vlevo: Obr.23 Virgil Solis, A Stug Hunt with a Hunter on Horseback and Six Hounds *°
Vpravo: Obr. 24 Virgil Solis, 4 Pack of Hounds Chasing a Stag, a Hind and a Hare ™



Vlevo: Obr.25 Virgil Solis (dilna), 4 Stug Hunt >
Vpravo: Obr.26 Virgil Solis (dilna), A Stug Hunt
Vlevo: Obr.27 Jost Amman, A Stag Hunt, stranové prevraceno >
Vpravo: Obr.28 Hans Brosamer, A Stag Hunt, stranové prevraceno
Obr. 29 Bocni fasada ¢.p. 9 — Knizeciho domu, vyjev se slonem
Obr. 30 Virgil Solis, An Elephant °'
Obr. 31 Virgil Solis, An Elephant Beside a Suit of Armour>'
Obr. 32 Virgil Solis, An Elephant-Drawn Chariot '

Obr. 33 Jost Amman, An Elephant Towards the Right, stranové prevriceno °'
Obr. 34 Jost Amman, Elephants with Fighting Towers Ascending into Hills >
Vievo: Obr.35 Albrecht Diirer, The Crossroads-Fool
Vpravo: Obr.36 Albrecht Diirer, The Marriage-For-Money Fool **

Obr. 37 Albrecht Diirer, The Medicant-Fool >
Obr. 38 Erhard Schoen, Concerning a Woman's Reputation >
Obr. 39 Erhard Schoen, Eleven Fools *

Obr. 40 Bocni fasada €.p.9 — Knizeciho domu, vyjev s blaznem
Obr. 41 H.S.Beham, The Nobble Man and a Lady **
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Obr. 42 Uliéni fasdda domu ¢.p. 28, leva ¢ast
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Obr. 43 Uliéni fasada domu ¢.p.28, prava Cast o

Obr. 44 Uligni fasada domu &.p. 28, vyjev s aktem Zeny a basni ™
Obr. 45 Uliéni fasada domu €.p. 28, vyjev se Samsonem
Obr. 46  Albrecht Diirer, Samson Rending the Lion "



Obr. 47 Bo¢ni fasada domu ¢€.p. 28, fragment vyjevu s akty a blaznem

Obr. 48 Bocni fasada domu €.p. 28, fragment vyjevu s akty a blaznem
Obr. 49 Bocni fasada domu €.p. 28, fragment vyjevu s akty a blaznem
Obr. 50 Bocni fasada domu €.p. 28, fragment vyjevu s akty a blaznem
Obr. 51 Bo¢ni fasdda domu €.p. 28, fragment vyjevu s akty a blaznem, hlava blazna
Obr. 52 Boc¢ni fasada domu €.p. 28, fragment vyjevu s akty a blaznem, hlavy Zen

T -

Obr. 53 Boc¢ni fasada domu €.p. 28, fragment vyzdoby cimbuii nad vyjevem s akty a blaznem

Obr. 54 Bo¢ni fasada ¢.p. 28, pravdépodobna signatura sgrafitaie u vyjevu s akty a blaznem
Obr. 55 Bo¢ni fasada ¢.p. 28, pravdépodobna signatura sgrafitafe ,,SR“ v grafickém zvyraznéni



Skoly (?), leva cast
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Obr. 57 Ulicni fasada ¢.p. 29 — skoly (?)
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Obr. 59 Bocni fasada &.p. 29 — Skoly ()



Obr. 60 Uliéni fasada domu €.p.29, vyjev Hercules zabiji Caca
Obr. 61 H.S.Beham, Hercules and Cacus, stranové pievraceno %0
Obr. 62 Uliéni fasada ¢.p. 29, (adajny) vyjev Hercules a kentaur Nessus, neidentifikovano
Obr. 63 H.S Beham, Hercules and lole *!
Obr. 64 H.S. Beham, Hercules and the Hydra ®'
Obr. 65 Uli¢ni fasada ¢.p. 29, vyjev Herkules a kentaufi
Obr. 66 H.S. Beham, Hercules and the Centaurs °*
Vievo: Obr. 67 Bo¢ni fasada ¢.p. 29, Vyjev Triumf Bakchtiv
Vpravo: Obr. 68 Georg Pencz, The Triumph of Bacchus **

Obr. 69 Uli¢ni fasada ¢.p.29, cimbuii s hlavami, leva ¢ast

Obr. 70 Uli¢ni fasada ¢.p.29, cimbuii s hlavami, stiedni ¢ast

Obr. 71 Uli¢ni fasada ¢.p.29, cimbuii s hlavami, prava ¢ast



Obr. 72 Virgil Solis, Frieze with Six Busts
Obr. 73 Virgil Solis, Three Busts in Medallions on a Mauresque Frieze,

Busts of a Young Woman, a King and a Queen in Medallions on a Mauresque Frieze *
Obr. 74 Virgil Solis, Busts of Two Women and a man in Medallions on a Mauresque Frieze’
Obr. 75 Virgil Solis, Frieze with Four Heads of Men in Medallions *

Obr. 76 Jost Amman, Eight Busts of Men and Women *°

5
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Obr. 77 Parkanova fasada ¢.p. 30 — Literatské skoly (?)



Obr. 78 Fasada domu ¢.p. 33 — fary

Obr. 79 Fasada domu ¢.p. 33 — fary, scéna Posledni vecete Pané

Obr. 80 Virgil Solis, The Last Supper '’
Obr. 81 Albrecht Diirer, The Last Supper '™
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Obr. 83 Fasada domu ¢.p. 36 — U Sv. Krystofa, vyjev se Svatym Krystofem

Obr. 84 Christofel van Sichem, Saint Christopher ''®



Obr. 85 Celni fasada ¢.p. 41 — Rumpalova domu

Obr. 86 Bocni fasada ¢.p. 41 — Rumpalova domu



Obr. 87 Fasada ¢.p. 41 — Rumpalova domu, star$i nedatovana fotografie

Vlevo: Obr. 88 Celni fasada &.p. 41 — Rumpalova domu, pistec
Vpravo: Obr. 89 Celni fasada &.p. 41 — Rumpélova domu, bubenik
Obr. 90 Jost Amman, Procession of Soldiers, detail 125
Vievo: Obr. 91 Celni fasada &.p. 41 — Rumpalova domu, praporeénik

Vpravo: Obr.92 Jost Amman, The Standard-Bearer '*

Vlevo: Obr. 93 Celni fasada &.p. 41 — Rumpélova domu, kopinnik

Vpravo: Obr. 94 Jost Amman, The Attendants, detail 12
Obr. 95 Celni fasada ¢.p. 41 — Rumpalova domu, scéna bitvy, stari nedatovana fotografie

Obr. 96 Antonio Tempesta, Battle Scenes I '*°
Obr. 97 Antonio Tempesta, Battle Scenes I '*°
Obr. 98 Antonio Tempesta, Battle Scenes I '*°
Obr. 99 Antonio Tempesta, Battle Scenes II '*



Obr. 100 Fasada domu ¢.p. 61
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Celni fasada ¢.p. 71 — Husova domu, leva ¢ast

Obr. 101
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Ini fasada ¢.p. 71 — Husova domu, prava
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Obr. 102



Obr. 103 Narozi ¢.p. 71 — Husova domu

Obr. 104 Bocni fasada ¢.p. 71 — Husova domu



Obr. 105 Celni fasada &.p. 71 — Husova domu, rozmbersky jezdec
Obr. 106 Boc¢ni fasada ¢.p. 71 — Husova domu, vyjevy na atice
Obr. 107 Bocéni fasada ¢.p. 71 — Husova domu, vyjevy na atice
Obr. 108 Bocéni fasada ¢.p. 71 — Husova domu, vyjevy na atice
Obr. 109 Bocéni fasada ¢.p. 71 — Husova domu, vyjevy na atice
Obr. 110 Boc¢ni fasada ¢.p. 71 — Husova domu, vyjevy na atice
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