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The article is interested in a determination of the optimal level of the common good. It uses Pareto’s
model of the consumer”s equilibrium. It compares the consumer”s optimal state on a private goods market with
the situation in which the consumer uses one private and one common good. It analyses possibilities and limits
of the market in establishing of this optimum.

1. Verejny statek v ekonomické teorii

Z hlediska ekonomické teorie délime statky na soukromé, snimiz ekonomickd teorie (zejména
mikroekonomie) bézné operuje, na volné, které jsou dany piirodou v (teoreticky) neomezeném mnozstvi a neni u
nich tedy predpoklad vzacnosti, a na statky vetejné, kterymi se budeme v tomto piispévku zabyvat. I kdyz nejsou
v ohnisku pozornosti ekonomické teorie, zabyva se jimi také a v posledni dobé vénuje jejich zkoumani zna¢nou
pozornost.

Vetejny statek nemusi byt nutné objektem “spolecného (Ci vefejného) vlastnictvi”, jak
se Casto uvadi. Jen cast, i kdyz velka, vefejnych statkli je poskytovana vladou. Prvek
“vefejnosti” se vyskytuje ve spotiebé daného statku. To znamend, ze jeho mnozstvi je pro
vSechny uzivatele stejné, pfi¢emz kazdy z nich ho mize hodnotit rtizné, ale vSichni jej musi
konzumovat ve stejném rozsahu.

Napf. sprava silnic a chodnikll je poskytovana mistnimi spravnimi organy. Bude-li
tedy v uréitém meésté existovat jisty rozsah a kvalita sinic, kazdému obyvateli bude tento
rozsah k dispozici. Kazdy z nich si ho vS§ak mlze cenit zcela odliSn¢ — néktefi by chtéli vic,
jini min, vSem je vSak poskytovana na stejné urovni. Na rozdil od bézného (soukromého)
statku si nemohou nakoupit zddouci rozsah podle svych preferenci, diichodu, cen statku atd.,
musi se shodnout na v§eobecné piijatelné urovni.

Tedy se budeme zabyvat jednou z moznosti ureni optimalni urovné vetejného statku,
modelem vychazejicim z Paretova optima a ukdZzeme si omezené moznosti trzniho
mechanismu pii ur¢ovani této optimalni rovnovahy v piipadé verejnych statki.

2. Predpoklady modelu

Velmi slozitou problematiku chovani ucastnikd pii volbé optimalni trovné vetejného
statku zjednodusime. Budou dva ucastnici, kteti toto rozhodovani provadéji. Mohou uZzivat
dva statky: q; je mnozstvi soukromého statku, q, bude mnozstvi statku vetejného. Dale si
zavedeme tyto veliCiny:
qia  VvySe soukromé spotfeby ucastnika A

qis vySe soukromé spotieby ucastnika B

Q2 vySe spotfeby veirejného statku stejna pro oba ucastniky
N ptvodni diichod ucastnika A
Y2 puvodni diichod ucastnika B
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C naklady na vetejny statek

C=C(qn) je nakladova funkce pro vysi urovné (kvalitu) vefejného statku

m vySe meznich nakladii vefejného statku
Plati: m= ac
da,

3. Optimalni urovei verejného statku — Paretovo optimum

Ptedpokladejme tedy, ze osoby A a B maji soukromou spotiebu qia a qip za
jednotkové ceny a qua a qu budou pfedstavovat jejich pfispévky na vetejny statek, ktery
mohou Cerpat oba zaroven. Na vefejny statek urovné qp je tieba vynalozit ndklady ve vysi C =
C(q2)-

Z toho tedy vyplyva rozpocCtové omezeni: celkova castka, kterou utrati za svou
soukromou 1 vefejnou spotfebu se musi rovnat vySi penéznich prostiedki, které mayji
k dispozici.

(1) QatOetC=Yy,+VYs

Za rovnovaznou, a tedy optimalni kombinaci povazujme takovou, kdy je na tom
ucastnik A nejlépe pii dané urovni uzitku ucastnika B. Cilem je tedy maximalizovat uzitek
ucastnika A pfi dané vysi uzitku ucastnika B.

(2) max. U, :UA(qlAaqz)
pii
3) U, =UB(qlB,q2)= const.

Soucasn¢ musi platit omezeni dané rovnici (1).

Na rozdil od optima bézného statku musi tady platit, ze soucet absolutnich hodnot
meznich mér substituce mezi prvnim a druhym statkem (soukromym a vetejnym):

4 |MMS},[+[MMS?,|=m
neboli
MU, = MU,

) =+
MU,, MU,

Uvedeny vztah lze také interpretovat takto: mezni mira substituce je mira mezni
ochoty zaplatit za dodatecnou jednotku vetejného statku. Tedy soucet meznich ochot
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ucastnikii se musi rovnat meznim nakladiim na poskytnuti této dodate¢né jednotky. Tuto
rovnovahu vidime na grafu 1. Kfivky meznich mér substituce 1ze vertikalné seCist a bodem
rovnovahy je prusecik sumarni kiivky MMS a kiivky meznich ndkladd MC =m.

MMS
MMS,+MMSg MC=m
M
MMSg
q 2 Q2

Graf 1. Optimalni Groven vetejného statku.

Zde zavedeme jesté jeden predpoklad. Optimalni uroven vetejného statku bude pfi
riznych mnozstvich soukromého statku rtzna, budou-li Uc€astnici vSak mit quasilinearni

preference, tj. alespoil u jednoho statku je mezni uzitek konstantni, alokace vetejného statku
bude dosahovat stale stejné vyse.

Ukézeme si to na ptikladu. Funkce uzitku dvou ucastnikt A a B budou tyto:

U,=q,+20q, - Ly

A=0ia q, qu Ya =100

1 =155

Ug =0y +400, ~ Ve
Zname také majetek obou ucastnikl a nakladovou funkci trovné q,
C=q; +10
Mezni miry substituce budou nésledujici:

|MMS’?2|=20-2% |MM3?2|:40—q2

Podle rovnice (5) dostaneme:

20-q, +40-q, =2q, m=2q,

q, =15

Optimalni vySe q, zde nezalezi na rozd€leni q; mezi osoby A a B, ze zadanych majetkt
muzeme zjistit i celkovou vysi q;.
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Qia + Qg +235=255
Oia + G =20

Pti jakémkoliv rozdé€leni 20 jednotek soukromého statku mezi oba ucastniky bude v tomto
ptikladu optimalni vyse vetejného statku q, = 15.

4. Srovnani se soukromymi statky

Optimalni vySe u béznych (soukromych) statku je dosazena plsobenim trzniho
mechanismu. rozhodovéni jedinci o tom, ktery statek a v jakém mnozstvi nakoupit, vede
nakonec ke vzniku rovnovdhy na trzich téchto statkii a tedy mimo jiné k optimalni vysi
spotieby.

Hlavnim pfedpokladem této analyzy je, ze spotieba jedince neovliviiuje uzitek
ostatnich ucastnikil, jinak feCeno, ze neexistuji spotiebni externality. Potom kazdy jedinec
sméfuje podle principu maximalizace svého uzitku krovnovaze, kterd je totozna se
spoleCenskym optimem (podle W. Pareta).

Uz zavedeni externalit tuto situaci komplikuje. AvSak uvazujeme-li vefejny statek,
zcela se zméni. Uzitky jedinctli jsou navzéajem spojeny, kazdy uziva stejné mnozstvi veiejného
statku. V tomto pfipad¢ trzni feSeni miZe jen obtizné vyustit v paretovskou rovnovéahu.

Podminky rovnovéhy v bod¢ optima mizeme shrnout takto:
soukromy statek

mezni mira substituce se rovna meznim nakladim

jedinci spotfebovavaji rozdilnd mnozstvi statku (resp. mohou)

jedinci stejné hodnoti jeho posledni jednotku (jinak by chtéli mezi sebou sménovat
a nejednalo by se o bod optima)

verejny statek
soucet meznich mér substituce se rovna meznim nakladim
jedinci musi spotfebovavat stejna mnozstvi statku

jedinci rizné hodnoti jeho posledni jednotku (resp. mohou)

5. DosaZeni optimalniho stavu (problém c¢erného pasazéra)

AvSak na rozdil od analogické rovnovahy v piipadé soukromych statki nelze
predpokladat, Ze trzni mechanismus bude adekvatnim nastrojem jejiho dosazeni.

Vratime-li se k nasemu ptikladu, budeme nyni sledovat, jakou ¢astkou budou ucastnici
pfispivat na vetejny statek.

qea bude tato castka u ucCastnika A, qup u ucastnika B. Celkovy rozsah poskytnutého
veifejného statku bude tedy
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(6) 0, =0ha T Uos

Pro jednoduchost pfedpokladame jednotkové ceny u obou statki.

Kazdy ucastnik se zajima o celkovy rozsah vetejného statku. Jeho funkce uzitku bude
mit tedy podobu

M Ux=U,0.9.)
kde plati rovnice (6) a soucasng¢:

(2B = const.

Ugastnik A si vytvoii uréity odhad o vysi piispévku B a naopak. To je stejné jako optimum
spotiebitele na trhu soukromych statkii. Bude proto stejnd i podminka optima. Protoze ceny
jsou jednotkové mezni miry substituce by se mély rovnat (poméru obou cen).

®)  |Mmsf,|=1

Zde vSak vznikne rozdil. Bude-li B nakupovat néjaké mnozstvi vefejného statku, bude
tak Cinit pouze do té doby, nez dospéje k zavéru, ze Castka, jiz pfispiva A je dostatecna, tedy
do té doby, nez bude splnéna podminka (8). Pro ucastnika B vSak tato podminka splnéna byt
nemusi. B pfitom muze vefejného statku uzivat v plném rozsahu, jinak to ani mozné neni.
Plisobenim trzniho mechanismu by tedy vznikla situace, kterou ukazuje graf 2.

Q2 qQ2
Ua
Us
QR=Qal N\ 92
qia Ya qQia YB=q1B qiB
Graf 2A Graf 2B

Problém cerného pasazéra.

Situace vyjadiena na grafu 2. je znama v ekonomické literatuie jako problém cerného
pasazéra. Pfic¢ina jejiho vzniku tkvi v tom, ze nelze nikoho vyloudit z uzivani vefejného
statku, tedy v nasem piipad¢ jedinec A nemiize zabranit jedinci b v uzivani q, ani tehdy, kdyz
na néj prisp&je nulovou ¢astkou.
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Potom je pro B optimdlni situace, kdy jeho ndklady na statek vefejny jsou nulové,
predpokladame, Ze neni moznost zaporného prispevku, tj., ze plati:

9 %a20, gyz20

Proto je ¢ast rozpoctové piimky na grafu 2B vycarkovana.

A je jedinym pfispivatelem na vetejny statek, proto q» = q2a a soucasné pro B plati, Ze
yB = (1B, protoze sviij dichod cely pouzije na svou soukromou spotiebu. Piesto ucastnik B
mize q, vyuzivat.

Vybaveni kazdého tucastnika je tvoreno jeho dichodem (ys nebo yg) a velikosti
ptispévku druhého ucastnika na vefejny statek. Pro ucastnika B je tedy optimalni pii daném
tvaru indiferencni kiivky vyuzit vefejny statek v rozsahu vytvofeném ucastnikem A a
jednoduse se podilet na spotiebé vetejného statku.

Protoze vetejny statek musi kazdy ucastnik spotfebovavat ve stejném rozsahu, tthrada
vetejného statku jakymkoliv ucastnikem povede ke snizeni thrady ostatnich ucastnikti. Proto
tedy pii spontdnné¢ vzniklém rovnovazném stavu (viz graf 2) bude ve vztahu k efektivnimu
rozsahu k dispozici pfili§ malé mnozstvi vetejného statku.

Zavér

Na trhu soukromych statkli plati, Ze individudlni rozhodovani na zaklad€ principu
maximalizace uzitku vede k dosazeni spoleCenského optima spotieby téchto statkii. Hlavnim
predpokladem pfi této analyze je to, Ze spotieba jednoho ucastnika neovlivni uzitek ostatnich
ucastniki.

Pii existenci vefejnych statkli tento predpoklad prestdva platit, uzitky rGznych
ucastnikll jsou navzajem propojeny, kazdy ucastnik spotifebovava stejnou vysi vetejného
statku. Potom trzni alokace mize jen s velmi malou pravdépodobnosti vyustit v rovnovéhu ve
smyslu Paretova optima.

Proto jsou pro urceni thrady vefejnych statkti pouzivany vétSinou jiné instituce, napt. hlasovaci systém

apod. I zde vSak zustava problémem, do jaké miry mohou tyto instituce pfispét k dosazeni optimalniho stavu ve
spotiebé vetfejnych statku.
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