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The focus is on a brief historical survey of the evolution, including recent analysis, of natural
rights and human rights. In conclusion, a comparison between ius positivum and ius
humanum is provided.

| ntroductio

Na pocatku ptirozenych prav byl mythus svdzany s kultem. Ptedfilosofickd formulace
nazori na podstatu pfirody a ¢lovéka v pfirodnim svéteé vystiidala ptivodni baje, povésti
a fabulace. Tim se zacal odliSovat mythus (fecky ,,mythos* - slovo, povidka) jako filosoficko-
poeticka konstrukce od loga (fecky ,,logos - slovo, rozum) jako vyrazu bézného pojmového
mysleni.

Vedle mythu se objevuje nabozenské uctivani - kult (latinsky ,,cultus® - péstovani,
opatrovani, uctivani) a s nim spojena bozi prozietelnost, predurcenost - osud (latinsky ,,fatum*
- v&Stba, bozi vile, osud). Osudem cloveéka se pak stava piiroda, zvyky, kmenova ziizeni
a zakony orientalnich vidct.

Idea lidskych prav se zrodila ze dvou myslenkovych zdroji. Prvnim pramenem byl odkaz
prava pfirozen¢ho promitnuty do fecké filosofie. Druhym pramenem byla mysSlenka
humanismu v celé svoji Sifce. Pivodné §lo o anticky ideal vzdélani (fecky ,,paideia® - vychova
télesna 1 dusevni, latinsky ,,humanitas* - lidskost), podle n¢hoz byl ¢loveék postaven do stiedu
uvah. Smyslem humanity je uznavani skute¢nych hodnot, ticta k lidem bez ohledu na stupen
vzdélani a respekt k pravu. Myslenka lidskych prav vznikala odrazem dédictvi ptirozenych
prav v humanité stoické filosofie a zrcadlila se v humanismu renesan¢niho obdobi. Tento
kulturni smér (latinsky ,,humanus® - lidsky) vrcholil pfed nastupem reformace a pokracoval
v novovéku, zejména ve francouzské filosofii. Tato idea konecn¢ dospcla v americké
a francouzské revoluci 18. stoleti, aby pak znovuozila béhem a po druhé svétoveé valce.

|. Disputatio deiure naturali

Prvnim z komponent osudu ¢lovéka, s nimz je spjat vznik pfirozenych prav, je ptfiroda
(tfecky ,,fysis - piirozenost, rust, ptiroda; latinsky ,,natura® - pfirozenost, podstata, ptiroda
Z ptirozenosti, o které mluvil jiz Demokritos a stoikové, se odvozovaly pfirodni zékonyﬁ
pochopitelné rozumem a z nich ptirozené pravo.

Rekové rozeznavali zakon Bozi (Blih pfikazuje dobré a zakazuje zI¢) a zdkon pfirozeny
(ptiroda projevuje bozstvi), o nichz pozdé¢ji tika B.Spinoza: ,,Deus sive substantia sive
natura“. Rimané usty M.T.Cicera: ,,Haec non scripta, sed nata lex* rozliSuji zakony psané

D s, vrok ,, Clovék jednd jakoby viechny jeho projevy byly hlasem prirody*, ktery ucinil HERAKLEITOS z Efesu (535-
465 pr.n.l.).

141



a vrozené, tedy nomos a thesis jako lidské4 ustanoveni a fysis jako pfirozena zfizeni. Anticka
filosofie si v této souvislosti kladla otdzku, zda-li ptirodni zakon vznika a projevuje se nebo
jen existuje a lze ho pouze odkryt a uznat?

Druhym komponentem zékladu pfirozenych prav jsou zvyky (fecky ,,éthos™ - zplsob,
mrav; latinsky ,,mos* - obycej, zvyk, mrav). Mores maiorum se postupné¢ stdvaly pramenem
obycejového prava, které vznikalo ze skutecnosti, Ze se urcita pravidla chovani stale provadéji
jako pravo. Consuetudo dostaval zédvaznost cestou obfadu spojené¢ho s predstavou, Ze tento
obycej (consuetudo vetus) pravné plati. Byla to vSeobecna psychicka vlastnost soudit, ze jisty

druh lidského chovani existuje jako normfa, j&jiZ obsah se stale opakuje a respektuje v podobe

pf‘ikazu autority lidské spoleénosti. ) ObyCCjUVC pravo nestato—v plutﬂxladu lJlC,qu
ptirozenému, nybrz stalo se s ohledem na ptibuznost nékterych prvki jejich zakladu, jeho
souputnikem.

Treti slozkou S§irSi zdkladny zdroje pfirozenych prav bylo kmenové ziizeni. Sofisté
vychézeli z nazoru, ze ptiroda nikoho ned¢€la otrokem, ale ze jsou to lidska ziizeni, ktera casto
znasiliuji lidi proti pifirod€. Otrockd ziizeni pokladali za rozporna s pfirodou, zatimco
pivodni kmenova ztfizeni byla s ni v souladu. OvSem proti nespravedlnosti otrockého ztizeni
se neda bojovat jenom piirodou, soudili sofisté, ale je tfeba je napravovat lidskymi zfizenimi
respektujicimi lidskou pfirozenost.

Posledni ¢asti mosaiky, z niz Cerpala pfirozena prava momenty svého vzniku, byly zakony
orientdlnich vidct. Tyto zdkony byly nejprve vydavany jako zakony Bozské. V tom lze
spatfovat prvni pokus vytrhfiout cloveka z osidel slepeho osudu. Formulovany zakon byl

Ié Ié r

, o .B . . wr
prvnim krokem k civilisaci El.h-youIUsu,}\_y VyZianr stova ,,Lal\Ull“ SpocCiva ve slovese

,konati®, takze smyslem zakona bylo vyjadfit urc¢ita ustalena pravidla o tom, co se4fpa nebo

musi &init. Jestlize se tato nutnost zakladala na piirodg, §lo o zékony ptirodni’tBytat
zminénd nutnost mravni nebo moralni povahy, plsobila ve sféte lidské svobody. V oblasti
vnitini lidské svobody zékon piedstavoval nutnost, kterd se ma stat. Pfechodem do oblasti
vngjsi lidské svobody zdkon prechdzel do vyznamu nevyhnutelnosti, tzn., ze se jednalo
o nutnost, kterd se stat musi. Tim se zakony pfirody a zakony spole¢nosti dotykaji. Zakony
pusobici ve spolecnosti déli se podle piivodce na zakony bozské a lidské. Zatimco
v ptirodnich zédkonech se promita zakonitost ptirody, v zdkonech pfedstavujicich obecnou vili
se promita bud’ viile bozi (zdkony bozské) nebo viile lidska (zakony lidské).

Ius naturale (ius naturae) se jako pojem vyskytuje v troji podobg. V prvnim vyznamu se
chape pfirozené pravo jako druh prava, které je protikladem pravu platnému, jako pravo
nepsané oproti pravu psanému. V druhém vyznamu je pfirozené pravo ztotoznovano s pravem
idedlnim. A kone¢né v tfetim vyznamu je pfirozené pravo predmétem pravni filosofie.

Ptirozené pravo jako druh préva je staré dva a pil tisice let, protoze odpovida dé&jindm
pfedstav o pravu pfirozeném, které silou své vnitini spravedlnosti se stdvd zadvaznym na
zaklad¢ ztoho plynouci mravni nutnosti. Toto pravo je odvozeno z pfirozenosti ¢lovéka
pomoci rozumu a je zaroven vrozeno v mysli vSech lidi. Ius naturale sive ius rationales nalezi
kazdému ¢lovéku, viude a vzdycky, jelikoz mu bylo dano jiz jeho stvofenim. Rimsky pravnik
Domitius Ulpianus charakterisuje pravo ptfirozené takto: ,,Ius naturale est, quod natura omnia
animalia docuit.” Druhy vyznamny fimsky jurista Iulius Paulus o pfirozeném pravu fika: “...id

2 Je sporné, zda-li obycejové pravo vznikd - jak se obecné soudi - pouze micky z volného aktu urcitého kmene nebo ndaroda
(tacitus consensus populi) a predstavuje jeho vSeobecné presvédceni, resp. duch naroda (opinio necessitatis et animus
populi).

Y Starorecky filosof DEMOKRITOS z Abder (460 - 370 pin.1), ktery je pokldddn také za piedstavitele antické demokracie,
k existenci spolecenskych zdakonit poznamenal, Ze ,,jiné zdkony plati v Recku, jiné v Persii, ale prirozenost je stejnd viude .

Y Srv. k tomu JELINNEK,J.: VSeobecna statovéda. Praha, Laichter 1906, s.32.
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quod semper aequum ac bonum est ius dicitur, ut est ius naturale ... quod ad ius naturaf€
attinet, omnes homines aequales sunt ... civilis ratio naturalia iura corrumpere non potest.* )

V filosofickém smyslu bylo ius naturale spojovano s ius gentium. Pravo narodd, tzv. pravo
cizinecké urcené pro soudni spory peregrini mezi sebou a jich siimskymi obcany, se
zakladalo na ratio naturalis. A¢ pivodné bylo soucasti civilniho prava, svym zaméfenim na
svétovy obchod bylo filosoficky chapéano jako nadstatni, svétovgpideatnt pravo, viastmi vsem
lidem. Odtud nazory, Ze ius gentium je vzdy bonum et aequum. [’

Pojem ius naturale byl vytvoren pod vlivem fecké filosofie. Od prvého okamziku, kdy bylo
pfemysleno o podstaté prava, vynofuje se piesvédceni o existenci ptirozeného prava, které
neodvozuje svoji platnost z lidského fadu, nybrz, Ze je pro né fadem vys$im. Poc¢inaje naukou
o piirozenych zakonech pfed Sokratem, propracovanou u Aristotela a povznesena stoickou
Skolou na uroven ethickou a filosofickopravni, vznikla idea prava piirozené¢ho. Teorie
Ciceronova o pravu piirozeném spolu s praktickym pohledem fimskych juristi na ius naturale
zalozila jeji slavnou historii. Znaéného vyznamu doséhlo pravo pfirozené ve stiedoveku od
nauky préva civilniho a prava kanonického. V novéjsi dobé Hugo Grotius terminologicky
zptesnil, resp. roz$ifil vyraz ,,prdva pfirozend* na ,,prdva vrozend a pfirozend“. Tento
nizozemsky pravnik a statnik, také pojmové rozlisil ius gentium pro pravidla mezinarodniho
prava, ius voluntarium pro zvykové pravo mezinarodni a ius naturae pro pfirozené pravo
mezinarodni. Jeho pojeti pfirozeného prava se vymanilo ze stfedoveéké theologické base a
dotvrzuje svoji samostatnost nikoli bozim pifikazem, nybrz vnitini nutnosti. Téz pftihlizi
k vefejnému pravu a stavi se ve védomou protivu k politickému uvagovani o statu. Na
samostatnost tohoto prava oproti politice kladl H.Grotius silny diraz E
ucitelé pfirozeného prava opét stranku pravni a politickou sméSovali.

) 1 s1dirs
s AVIARN llablcoulbl

Tendence v novéjSim pravu piirozeném, jez ma pres vSechnu protivu k theologicko-
scholastickému razu stfedoveku mnolté TySy Spolecne s jeho pravovedou, mill  do modern
nauky o vSeobecném prawaf Statnim. ﬁ—v—newveim -proees—posttivaee—prava
pf‘irozeného v revolucich® lxdy ju Plc,I,VU PI;IULLAIL: dovolavate Pluﬁ prévu platnému. Zde se
pravo piirozené jevi ve své podstaté souhrnem pozadavkl, které spolenost nebo jeji
jednotlivé tfidy kladou vii¢i moci zakonodarné. ,,Avsak pravo piirozené neotevielo si drahu
toliko nasilim. Bezprostiedni pfesvédceni o jeho platnosti obrézelo se Casto v praktickych
nazorech tak, ze skute¢nym vykondvanim a mlcky byvsi uznéno vladnouci moci, stalo se
pravem positivnim. Vytvafi-li, jak diive bylo uyedeno, skute¢nost pravo, v téchto pfipadech
naopak vytvaii pfedstava prava skuteénost.“ﬁ)

=3

Ptirozené pravo jako pravo idedlni je prototypem prava, pisobi ve funkci vzoru pro sviij
protéjsek, kterym je pravo platné. Ius naturale jako pravo idealni bylo ius aequum, ius bonum
(bona fides, aequitas naturalis) a proto bylo vzdy zaroven vSeobecngjsi a vagnéjsi. Protiklad
iuris naturalis, totiZ ius positivum, bylo naopak v zasadé konkrétnéjsi a tipIné;jsi.

Ptirozené pravo ve funkci prava idedlniho se stalo pravnim principem pro zdkonodarce,
znamenalo ideélni pravni pramen a predev§im korektorem prava psaného.

Y Vynikajici pravai teoretici z prelomu 2-3.stoleti definovali prirozené prdavo jako to, co pfiroda vaukla viem tvoriim, to co

Jje vzdy slusné a dobré. Podle prirozeného prava jsou si vsichni lidé rovni a civilné pravni duvod nemiizZe zrusit prirozend
9 Klasicky pravnik fimsky GAIUS a autor Institutiones pokldadal ius naturale a ius gentium za synonyma.

7 8rv.GROTIUS,H.: De iure belli ac pacis libri tre. Proleg. § 57, 1625. V tomto dile (TFi knihy o pravu vdlecném a
mirovém) zalozil Huig de Grooth (1583-1645) prirozenopravni pojeti statu jako subjektu prava.

8 Viz PUFENDOREF,S.: De iure naturae et gentium. Amsterdam 1715; BOHMER, J.H.: Introductio in ius publicum
universale ex genuinis iuris naturae principis. Halle, 1710.

% JELLINEK.J.: Opus citatum, s.368.

' Ibidem, 5.367.
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Pfirozené pravo jako predmét pravni filosofie ma svij prvopocatek v starofeckém
politickém mysleni, ve filosofii a stitovédé piedklasického Recka od Solona, Platona
a Aristotela. Jsou to myslenky tzv. pfirodni filosofie o pravu jako idealu vyssi spravedlnosti,
nejvyssSiho dobra pro obec, uvahy o idedlu zdravého statu, o vladé¢ zdkona nad lidmi
a o pfirozeném zdkladu statu. Stoickéd filosofie vyjadiena M.T.Cicerem, v niz se pfirozené
pravo ztotoziiuje s véénym fadem stanovenym bozstvem a je opodstatnéno shodnym
presvédcenim vSech lidi o moudrosti historické zkuSenosti, vytvarela pfirozenopravni doktring
jakési iuris conscientia.

Pres katolické mysleni, kdy cirkevni filosofie spekulativné¢ akceptuje Aristotelovo
pfirozenopravni uceni, renesancni humanismus spolu s teorii statni suverenity proslovenou
J.Bodinem, aZ po tzv. ueni monarchomachi, se dospiva k osviceneckym pravnim naukam.
A pravé posledni tii stoleti jsou obdobim filosofie prava, v némz se pfirozené pravo stava
jejim vychodiskem a nejvlastnéjSim objektem.

Smyslem pfirozenopravnich teorii (ale 1 kontraktudlnich teorii) 17. a 18. stoleti
analysovanych pravni filosofii bylo dokazat, ze lidska bytost ma jista subjektivni prava, ktera
se zakladaji na lidské pfirozenosti a konecné i na lidské diistojnosti. Praveé proto Ize pfirozena
prava uplatiiovat proti statni moci i cestou revoluce a ze stejného diivodu nelze lidské bytosti
o tato prava pfipravit zddnou soukromou ani vetrejnou moci.

I1. Disputatio de iure humano

Lidska prava nejsou antitheton prav ptirozenych, ale lze je pokladat za jejich continuatio nebo
vyznamovou souslednost. Lidska prava jsou vlastné pfirozend prava v historickém vyvoji ve
spojeni s zamySlenim nad jejich mravni hodnotou. Kritiku vzpoury proti lidskosti ve jménu
prirody vyjadril jiz Sokrates uvahou, Ze ,,pfirodu nelze vzjt z4 vychodisko mravnosti, vzdyt
v pirods vitézi Casto nasili nad obecnou spravedlnosti. |}’ I kdyz jesté nerozeznéval mezi
mravnosti a pravem, oboji mu bylo stejn¢ spravedlivé (diké), dotykal se lehce lidského
svédomi tuSe zp nim prava individua proti spolenosti, ackoli vte dob& jesté nebyla
formulovéna )

Chapeme tedy lidskd prava jako konsekvenci historického vyvoje pfirozenych prav
doprovazeného hlediskem mravnosti, lidské distojnosti a svobodou mysleni a projevu.
Souvislost svobody mySleni a projevu s vyvinutymi pfirozenymi pravy je odivodnéno
skutecnosti, Ze svoboda je hodnotou lidského Zivota a bezprostfednim projevem jeho obsahu,
zatimco pravo znamend formu tohoto obsahu. Koneckoncii svoboda mysleni a projevu vytvari
neporusitelny utulek vlastnimu svédomi, protoze lidské svédomi potiebuje pocit
nenarusitelného bezpeci svobody jako pfirozené hodnoty. Lidska prava jsou také kombinaci
takto modifikovanych prav pfirozenych s teorii spolecenské smlouvy. Jejich souhrn pak
vyustuje ve znamé katalogy zékladnich ob¢anskych prav vlozenych do modernich tustav.

Ius hunfanum v pravu fimském pifedstavovalo platné pravo vztahujici se na res humani
. . 1B = o . , , . , , . . . . .
iuris. [P Na véc lidského prava se vztahovalo veskeré pravo (ius consuetudinarium, ius populi
Romani Quiritium, ius praetorium, ius civile a ius gentium - podle oboru piisobnosti anebo ius

privatum a ius publicum - podle obsahu) s vyjimkou ius divinum, tzn. mimo platné pravo

') Viz RADL,E.: Déjiny filosofie. Dil 1. Starovék a stiedovék. Praha, Laichter 1932, 5.131.

"2 Ibidem, 5.143.

9 Herennius MODESTINUS, klasicky Fimsky pravnik hovoii o manZelstvi jako sdileni bozského i lidského prava: , Nuptiae
sunt coniuctio maris et feminae et consortium omnis vitae divini et humani iuris.
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vztahujici se na res divini iuris (véc bozského prava - majetek bohli a majetek pod jejich
ochranou) nebo opirajici se o nabozenské predstavy.

Pivodni vyznam iurum humanorum byl vzdaleny vyznamu lidskych prav dnes. Nebyla to
koncepce vlady prava, nybrz nadvladdy autority nad lidmi. Naopak blize souasnému iuri
humano bylo ius gentium v teoretickém pohledu timskych juristii, ktefi pojimali pravo
(cizich) narodd jako pravo vSelidskg platné u vSech gentes. Také bylo vtomto ohledu
spojovano ius gentium s iure naturali. [’

Idea lidskych prav kotvi ve své podstaté v fecké filosofii (vaha o dané skute¢nosti, Zivot
podle mravnich zasad, opovrZeni k politice a tcta k lidské dustojnosti), navazuje na odkaz
ptirozenych prav a snoubi jej s humanismem. Humanismus od svého zrodu ve 14. stoleti
pfekonava scholasticky racionalismus. Ital§ti humanisté putuji na vychod ke zdrojim antické
vzd¢lanosti. Po paddu Catfihradu se stava Italie stfediskem védeckych snah byzantskych
utecencii. Humanismus nahrazuje autoritu cirkevni autoritou antiky. Objeveni kritického
mysleni Cicerona ma velky vyznam pro poznéni ceny lidské osobnosti. U¢ené spolecnosti pod
nazvem akademie se vraci od Aristotela k Platonovi a péstuji hnuti theistické. Vnitini
humanismus - renaissance otevird dvefe k antickému naturalismu a ozivuje ho pravé
humanistickou dimensi.

Humanismus a renesance 15. a 16. stoleti jako hnuti spiSe aristokratick¢ se setkava
s urcitou reakci lidovych vrstev. Reformace, a¢ byla renesanci ptivodniho kfestanstvi, ma
s humanismem a renesanci sty¢né body. Nazor humanisticky piesunul tézisté lidského Zivota
z onoho svéta na tento svét a usiloval misto o posmrtnou blazenost o pokrok lidské
spole¢nosti - humanitas. Humanismus prosazuje samostatnost a kriticnost mysleni, zejména
o vécech nabozenskych a haji svobodu védeckého badani. Tim, Ze daval své védomosti do
sluzeb nejsirsich kruht, probouzel k Zivotu narodni sebevédomi, ztracejici se do té doby ve
studni cirkevniho universalismu. Spole¢nou fe¢ nachazi humanismus a renesance s reformaci
ve svobod¢ individua, pfi¢emZ renesance upiednostiiuje volnost védeckou a uméleckou a
naproti tomu reformace preferuje volnost nabozenskou. Oba dva sméry uznavaji cenu rozumu
a hlasaji navrat k piivodnosti, renesance k pohanskému zdroji, reformace k prameniim prvniho
kiestanstvi. ﬁ

Na humanismus, renesanci a reformaci navazuje osvicenstvi 18. stoleti, francouzska
revoluce, novohumanismus a klasicismus 19. stoleti. Precg jei je to renesanéni humanismus,
znamenajici také viru v privilegia uslechtilého c¢lovéka ) , spolu s toleranci a u¢enim o
spolecenské smlouvé, jenz byl spolu s duchem piirozeného prava nejvlivnéjsi slozkou
komposice lidskych prav.

Velké idea o lidskych pravech se konkretisuje v Americké revoluci prohlaSenim lidskych
prav (1772) proti Anglii a v Francouzské revoluci prohldSenim lidskych prav proti
monarchismu.

[11. Contemplatio deiuribus naturalibus et iuribus humanis

RozliSujeme dvé skutecnosti: pfirodni a duchovni. Pfirodni skute¢nost je smyslovy zjev, ktery
pusobi neutralné. Jemu odpovida clovék v pfirozeném stavu ,.status naturalis®, tzn. ¢lovek
mimo stat a organisovanou spolecnost. Sokrates k tomu poznamenava, ze ptiroda podava
védeéni pouze empirické, nikoli poznani podstaty véci.

9 Sy, SOMMER,O.: Ucebnice soukromého prava rimského. Dil 1. Obecné nauky. Praha, Vsehrd 1946, s.13 a 14.
) Srv. KOLAR, A.: Vztahy evropské kultury k antice. Praha, Jednota ceskoslovenskych matematikii a fysikii 1929, 5.33-41.
!9 Viz RADL,E.: Déjiny filosofie. Dil 2. Novovék. Praha. Laichter 1933, 5.210.
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Duchovni skute¢nost je lidsky nazor, ktery piisobi tendencné, vyvolavd zménu mysleni
nebo nazirdni. Jemu odpovidd clovék v duchovnim stavu ,status mentis®, tzn. clovek
duchovné spjaty s lidskou spolecnosti. Lidsky ndzor mtize formulovat jen ten, kdo mu rozumi,
protoze jde o myslenky vznikajici v jistém case a za urcitych kulturnich podminek. Pozndmka
Platona zni: Svét ducha je zadkladem kultury, pfiroda je jen sekundéarni zjev. A Aristoteles
dodava, Ze rozum je vyssi nez ptiroda.

Ze skute€nosti pfirodni vychazi pfirozené pravo. Ze skutecnosti duchovni se odviji pravo
positivni 1 pravo lidské.

Ius positivum je svym puvodem pravo vydobyté, pravo smluvni. Je zaloZzené na
individudlnim postoji a sobectvi, ale sleduje uzitecnost omezenim svého panstvi vici jinym.
V positivnim pravu se nachdzi ¢lovék v obCanském stavu ,,status civilis®. Narusitel¢ platného
prava vyhlasuji nepfatelstvi statu.

Ius humanum v modernim smyslu je reflexem prava pfirozeného v humanitni spolecnosti.
Lidské pravo je zalozeno na lidské dustojnosti a rovnosti v této dlstojnosti provazené
symptomem spole¢enské mravnosti a spravedlnosti. V lidském pravu se chape jednotlivec
jako clovék v lidském stavu ,,status hominis®. Narusitelé lidskych prav vyhlasuji neptatelstvi
vSem lidem.

Ackoliv pfirozena prava a lidska prava maji svym zptusobem spole¢ny zaklad a jsou jedny
podstatou druhych a druhé kvalifikovanym derivatem prvnich, existuje mezi nimi rozdil jesté
v oboru disposi¢nim. Pfirozend prava ndlezi vSem ve stejné mife, ale jejich nositelé se jich
mohli ¢astecné nebo Uplné vzdat. Lidskd prava patii stejné tak vSem a ve stejné mife, ale
jejich subjekty se jich vzdat nemohou, protoze jsou tato prava nezadatelnd, nezcizitelna
a nezrusitelna.

Conclusio

Iura naturalia maji své centrum v pfirod¢, v tom co je pfirozene. Pfirozena prayva Byla
dokonce diive nez Bozské pravo vyjadiené zjevenim, protoZe jsou to prava vrozena. ﬁ% lura
humana maji svij stfed v ¢lovéku, v tom co je lidské, co odpovida pojmu humanitatis. Lidska
prava sice maji spolecny tenor s pravy pfirozenymi, ale na rozdil od nich jsou dilem lidskym
(legislator humanum) nikoliv dilem ptirodnim.

Pfirozend prava jsou veta iura, jimz koresponduje lex naturalis. Jejich ptivodnim symbolem
bylo zit a ptezit, nebot’ tato prava vznikala jako pfirozené nutna pravidla existence tvort
obklopenych pfirodou s nejasnym reflexem primitivniho mravu. V tomto obdobi prava
dzungle, resp. prava silngjsiho, byla konkurence zakladnim vztahem mezi lidmi navzijem
a ptirodou vibec.

Pozdéjsi pojeti prirozenych prav, zkvalitnénych kulturou, mravnosti, nabozenstvim
a moralkou ma za symbol jiz Zit a nechat zit. Misto boje o holy Zivot se jako socidlné
vyhodnéj$i forma mezilidskych vztaht jevi koexistence.

Transformace vyvinutych pfirozenych prav do polohy lidskych prav probihd na pozadi
prava spolecenské smlouvy s tendenci k pravu spolecenské regulace. Lidska prava maji za
symbol zit a pomahat zit. Koexistencni forma lidskych vztahii se obohatila o komponenty

) Prirozeny zdkon ,,nepokrades * miize byt charakterizovan jako vrozeny nebo objeveny z prirozenosti anebo ustaveny
lidskou umluvou. V prvnim pripadé je otazkou jak miize byt vrozeno néco co neni, ale ma teprve byt? V druhém pripadé je
duch sekundarnim jevem k prirodeé. A v tretim pripadé je duch primarnim jevem k prirodeé.
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kooperace a koordinace s akcentaci zdkladniho smyslu lidskych prav, totiz byt oporou
zejména pro ty, kteti bez vlastniho zavinéni stoji na konci fady.

V minulosti ¢asto byla pfirozena prava v roli bezmocného soudce §lo-li o ochranu lidskych
vztahl proti nepfirozené deformaci. Kredem lidskych prév proto zistava, Ze stat se nesmi
dostat do situace, aby byl vézném vlastniho dila, tj. prava positivniho. Naopak platné pravo
ma byt vzdy opravovano a uvadéno v soulad s lidskymi pravy. Nebot' lidskd prava jsou
védomim a svédomim obcanské spolecnosti.
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